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PREDSLOV

Otvorili ste prva publikaciu PRO-LIFE ASPEKTY, ktorou chce Centrum pre bio-
etickd reformu reagovat na r6zne témy verejného diskurzu prave z pro-life aspektu.
Planujeme v tomto formate publikovat aspon dvakrat ro¢ne a asi v tomto roz-
sahu Vam ponuknut zaujimavé citanie, ktoré ma ambiciu formovat verejnd mienku
prave cez Vas, ktorym sa dostane do ruk.

Zaciname teda témou rodiny. Pat prispevkov v tomto prvom disle je prepi-
som prednasok, ktoré zazneli na konferencii CBR s identickym nazvom "Ochrana
prav rodiny” v roku 2015 v Levoci. Konferencie sa nemohol pre chorobu zucast-
nit renomovany ekoném Juraj Karpis, ktory vsak laskavo poskytol svoj prispe-
vok do tejto publikacie. Zastitu nad konferenciou prevzal kosicky gréckokatolicky
biskup Mons. Milan Chautur, CSSR, predseda Rady KBS pre rodinu. Jeho po-
zdrav konferencii si dovolujeme publikovat na nasledujicej strane. Cielovou sku-
pinou tejto konferencie boli totiz krestanski lidri, knazi a pro-life ¢i pro-family
aktivisti. Viac informacii o konferencii ako i videozaznamy prednisok najdete na
http://www.pravonazivot.sk/index.php/Konferencia_2015.

Co maju tak odliné oblasti ako domace vzdelavanie a ekonomika do ¢&inenia s

pro-life? Byt skuto¢ne pro-life znamena byt aj pro-family. ESte donedavna histéria
nepoznala vyraz pro-family. Rodina (anglicky “family”) je prirodzena institdcia pre
zabezpecenie poriadku, podpory a vychovy. Ked chce ina institicia nasilu nahra-
dzat dovody, pre ktoré rodina existuje, potom sa z rodiny stava len sentimentalna
institacia, akou je dnes. Aka institicia nahradza rodinu a ako nasilu?

STAT so svojim zdafnovanim a prerozdelovanim. Konkrétne:

Socialna podpora je garantovana jednotlivcom nie na zaklade dobrych vztahov s
bezprostrednymi a vzdialenejsimi pribuznymi, ale prostrednictvom novych “prav”
na socialne sluzby statu. Uz nie je potrebné ctit si otca a matku a chovat sa k os-
tatnym s reSpektom, ked sa postara statny drad.

Starostlivost o rodicov v starobe uz nestoji na ich detoch, ale na statnej garancii
programov povinného socialneho poistenia a pod. Uz nie je dévod “plodit a mnozit
sa”, ked je otazne, aky je prospech z toho mat ¢o i len jedno dieta, ked psik a ma-
¢icka su menej problematicky a ¢asto sa aj lepsie spravaja... Stat poskytne prijem
v starobe a zaplati za nemocnicu, ¢i hospic, ak to bude potrebné.

Manzelstvo samotné je dnes zredukované len na “moznost”, ktord mnohé zeny
eSte chcd, lebo by chceli mat peknti romantickt svadbu. Ak vsak otehotneji bez
manzela, zakro¢i znova 3tat, aby sa o nich postaral v “dobrom i v zlom”.

Vzdelavanie je povinné a platené z nasich dani. Prepracovani rodi¢ia, aby udrzali
“socialny §tat” (takmer polovica prijmu ide $tatu), nemajd ziadnu motivaciu alebo
Cas hladat iné riesenie, ako sa im pontka zdarma - poslat deti do statnych skol.
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Tato vychova, zamerana hlavne na zachovanie politického systému, je po skole
doplnena programami v televizii.

Nepochybne, este stale je tu dost respektujacich deti, vernych manzelov, rodicov
zodpovedne vychovavajicich svoje deti atd. ESte stale len preto, Ze tieto socialne
zvyky sa sformovali v minulosti. Dnes vdaka $tatu s uz nepotrebné, ale predsa v
nich pokracujeme. No este ako dlho?

Slavny ¢ernossky ekondém Thomas Sowell napisal mnoho o rapidnom upadku
¢ernosskych rodin v USA od 60-tych rokov, ked bol spusteny program tzv. Boja
proti chudobe. Konkrétne o dopadoch na rodinu po tom, ¢o sa $tat stal nahradnym
otcom a manzelom. V podstate 5tat pontkol chudobnej ¢ernoske lepsiu podporu
ako chudobny ¢ernossky muz, ¢o viedlo k rozbitiu rodin nizsich vrstiev ¢ernochov v
USA, do ktorej sa dnes rodi prevazna vacsina cernosskych deti - mimo manzelstva,
bez kontaktu so svojimi otcami, bez muzského vzoru — chlapci st pritahovani krimi-
nalnymi gangami a dievcata berti ako normalne stat sa slobodnymi matkami. To, ze
negativnym dopadom dobre myslenej statnej politiky bola rapidna katastréfa pre
¢ernochoy, ale bielych to zasiahlo neskorsie, poukazuje len na ovela zranitelnejsiu
poziciu chudobnych ¢ernochov, ktori uz boli na spodku spolo¢nosti, ked im stat
pontkol “pomoc”. Dnes st viak na tom ovela horsie, ked nemaju ani len rodinu.

Verim, ze tato publikacia pomoze obrancom rodiny lepsie pochopit, ktoré po-
litiky st naozaj prospesné rodine a ktoré s len dobre mienené, no s opacnym
efektom.

Andrew Ray
¢len Predsednictva
Centra pre bioeticki reformu



GRECKOKATOLICKA EPARCHIA KOSICE

Dominikdnske namestie 2/A, P. 0. Box G — 13, 043 43 Kosice
Slovenska republika

Kogice, 26.6.2015

V predsviatok velkej marianskej sldvnosti na Levocskej hore zo srdca pozdravujem
vsetkych dcastnikov konferencie Ochrana prdv rodiny. Zverujem véas do ochrany
patrénky Slovenska. Ked'Ze cely defi sa budete zaoberat’ vaZnost'ou témy rodiny, ktord
dnes prechddza mnohymi turbulenciami, chcem vdm popriat’ vela in3pirativnych
myslienok a ndpadov ako pomdct’ tym, ¢o bojuji o zachranu vlastnej identity ¢loveka,
stvoreného na obraz BoZi, ktory sa premieta do trojicného obrazu rodiny. Zdroven zo
srdca d’akujem organizdtorom tohto podujatia a udelujem vSetkym archijerejské
poZehnanie.

V Kristovi

v/wl;/m Piban Chonitur CSHR
kosicky gréckokatolicky biskup
predseda Rady KBS pre rodinu

Ing. Jana Ray-Tutkova
Riaditel’ka

Centrum pre bioeticku reformu
Moskovskd 9

07101 Michalovce
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VPLYV MEDI{ VO VYCHOVE DETI
A ZODPOVEDNOST RODINY
Mgr. Teodor M. Kost, OSBM

Séfredaktor ¢asopisu Blahovistnik

Ked sa bez predsudkov pozrieme na dnesny nabozensky zZivot uvidime ako na
miesta duchovnych 04z nastupuje past, svet sa meni na obrovski Saharu bez zi-
vota. Pri¢in je vela. Dnes sa trochu a Ciasto¢ne zamyslime nad jednou z nich -
televizorom a médiami.

Televizia v nasich domovoch a mysliach

Televizor zaujal vyznamné miesto v nasich domoch a bytoch. Kedysi skromny
nastroj na zisk informacif sa stal monopolom, ktory formuje nas zivot. V minulosti
centrom domu bol kozub, neskoér stol, pri ktorom ¢lenovia rodiny jedli, rozpravali
sa. Teraz ich miesto prebral televizor, Zial ten nezjednocuje, skor rozdeluje ¢lenov
rodiny. Stary Gréci hovorili o duchovi domu — Diamon, ktory vnukuje ¢loveku mys-
lienky. Domaci duch nasich ¢asov je Gplne zmaterializovany - je to TV.

U dnesnych krestanov - na modlitbu, ¢itanie sv. Pisma, zivoty svatych, na nav-
Stevy chorych, biednych, ¢i bars aké dobré skutky, nie je ¢as, no bez televizora si
nemozu predstavit ani jeden den. Co povieme na strasnom, poslednom stde: ,My
sme nemali ¢as robit dobré skutky, lebo sme pozerali televizor?” Dnes si svojich
najblizsich ludia prestavaju vS§imat, no zo svojimi serialovymi hrdinami prezivaju
kazdu ich bolest ¢i stratu. Myslia a hovoria o nich doma ¢i v praci. So svojou rodinou
¢i susedmi nie st spokojni, od nich sa strania a utekaju do inej komfortnejsej rea-
lity televiznych hrdinov. Ideal evanjelia, Zivoty svétych, si nevsimaju, no spravanie
svojich televiznych hrdinov kopiruju, robia ako oni, hovoria ako oni, ¢esu sa ako
oni, obliekaju sa ako oni...

Nakoniec sa i vo svojich Zivotoch televizni divaci sami stavaji hercami, namiesto
Uprimnosti, srde¢nosti, jednoduchosti vo vztahoch za¢iname hrat rozne tlohy, v za-
vislosti od prostredia, v ktorom sa nachadzame. No ktoré tlohy su ¢asto najpopu-
larnejsie? Pre deti je to urcite nekompromisny chlapik z velkymi svalmi a koltom
v superrychlom aute, ktory prv striefla, az potom sa pyta. Alebo aspon niekto, kto si
vie sam vycarovat vietko po com tazi. Tak televizor podvihol prestiz vrahov, strig a
neviazaného zivota. Pre mnohych ludi, hlavne deti a mladez sa Zivot hercov stava
ich snom.
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Homo medium

TV stvorila novy druh ¢loveka — homo medium - ¢loveka, vycerpaného od ne-
prestajného divadla ako od neprestajného pitia alkoholu. Nervovy system ¢loveka
straca postupne schopnost postavit hranice ¢i filtre vonkajsim prichadzajdacim in-
formaciam a prisvojuje si ich, tak povediac, v surovom stave, nekriticky, bez rozliso-
vania, uklad4 sa to do nizsej mechanickej pamiti. Clovek straca schopnost mysliet
samostatne, tvorivo. Silny negativny, az destrukény vplyv ma TV hlavne na malické
deti, ktoré nemaju este vybudované ziadne obranné mechanizmy.

Do ¢asu prvého padu - hriechu Adama a Evy - Zili prvi [udia spolu s duchami
svetla, Bozimi anjelmi. Po prvom hriechu, ich tela stratili svoju duchovnost, a do-
stalo sa im istej tzv. hrubosti. Preto je u ¢loveka zmiesané dobro zo zlom. No ta
hrubost nasho tela oddeluje ¢loveka i od miesta padlych duchov — démonov. Keby
sme zili s démonami, v kratkom case, (uc¢i lhnatij Brjanc¢aninov), by rozvratili ¢lo-
veka neprestajne vnukujicim zlom.

No to ¢o Boh nedovolil urobit démonom, to v kratkom case urobil televizor. Sv.
Kozma Etalosa (18.st.) povedal: ,Pride ¢as, ked do domov preniknd démoni, v po-
dobe malych skriniek a ich rohy budd tf¢at zo striech.

Jeden z prikladov zIého vplyvu televizora na dusu ¢loveka: ku starcovi Paisiovi
Svatohorcovi prisiel jeden 84-ro¢ny ¢lovek, ktory do smrti svojej zeny zil Cestne
a pobozne. Po jej smrti sa zacal trapit a tak aby zabudol, ,,priviazal® sa k televizoru.
Nepresli ani 3 mesiace od smrti jeho Zeny a starec sa chcel Zenit. Jeho duchovny
otec mu to nevedel vysvetlit, Ze to, po ¢om tazi, je smieSne. Tak starec sam isiel na
Svatd horu ku starcovi Paisiovi, aby mu povedal o svojej tazbe. Ten mu prikazal zit
so svojimi detmi a vnac¢atami, v tichosti a pokoji, i nemysliet na zenbu. Stary ¢lovek,
duchovno otupeny, nepocival slova mudreho starca i povedal: ,Vies, otce, ja mam
pravo si zobrat ako vdovec dal3iu Zenu Starec Paisij stratil trpezlivost i vyhnal ho,
aby sa nan nemusel ani pozerat.

Duchovny zZivot a televizia

Otcovia duchovného Zivota tvrdia ze blizkosti k Bohu nebrani len nami uskutoc-
neny hriech, ale i hriechy inych, nad ktorymi premyslame a ¢asto odsudzujeme.
Tvrdia Ze i Presv. Bohorodi¢ka sa odvracia od nas i pre hriechy druhych, ktorych
sme svedkami, a ktoré potom rozoberame vo svojich myslienkach.

Co potom povedat o tych, ktori s myslienkami nad cudzimi hriechmi sedia pred
televizorom a dobrovolne na ne pozeraju!? Lebo ¢o iné ukazuje televizor, ak nie
hriechy inych Tudi? Napriklad obltUbene telenovely, ¢i slovenské serialy. Po takom
duchovnom ,$oku®, sa v lepsom pripade pomodlia jeden Otce nas, i fahnu spat,



s tym, ze splnili svoj dlh pred Bohom. Pocuvajte ¢o hovori apostol Pavel: ,Usilujte
sa o pokoj s vSetkymi a o svitost, bez ktorej nikto neuvidi Pana‘“ (Hebr 12,14) Na
inom mieste piSe: ,Smilstvo, necistota, ¢i lakomstvo, nech sa ani nespominaju me-
dzi vami, tak ako sa patri na sviatych (Ef 5,3) ,Ked vidi§ polonahé Zeny, ked prog-
ram ¢i piesne, na ktoré sa pozeras, neopisuju nic iné ako tuzby, povedz mi, ako sa
mozes stat svatym (cilomudrennyj)® hovori sv. Jan Zlatousty. No zamyslime sa: ¢i
nie st ¢imsi podobnym naplnené skoro vsetky filmy, relacie, zabavné programy.
A ked sa ¢loveku i podari zachovat telesn Cistotu, aky ma z toho Gzitok, ked vzac-
nejsia Cast ¢loveka — dusa, ostava poskvrnenou? Aky uzitok je z toho, ked' je plot
okolo kostola pevny a v celosti, ked samotny kostol je v ruinach? Sam Isus Christos
nazval neskromnost oc¢i - cudzolozstvom. (Mt 5,28)

V jednom kl4store zomrela sestra vo svojich 18-tich rokoch. Predstavena sa roz-
hodla 40 dni postit a modlit sa, aby sa dozvedela, v ktorej Casti raja to dievca pre-
byva. No na konci péstu sa pred predstavenou otvorila zem a v ohfovej lave sa
ukézala dusa diev¢ata. ,Dieta moje, ty si pekle? Ako to, ¢im si zhresila?* hovori.
,Hoci som drzala svoje telo v ¢istote, no v myslienkach som tuzila po jednom chlap-
covi, vyzivala som sa v myslienkach nanho, no hanbila som sa to vyznat vo svite;j
spovedi, za to teraz trpim v pekle?” odpovedala nestastna sestra a zem sa zatvorila.
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Tuzby srdca pod vplyvom médii

Kedysi davno profesia hercov nemala spoloc¢enskej vaznosti. Dokonca ten, kto si
zobral za Zenu - prostitutku alebo herecku, podfla 18 zakona Svéatych Apostolov sa
nemohol stat khazom ani diakonom. Nie len nehanblivost, no i pretvarka hercov,
ktori hraju rézne ulohy, sa v tej dobe cirkvou odsudzuje. A v dnesnych casoch sa
herci stali idealmi, vzormi. To sved¢i o zaujimavom vyvine ludskej spolo¢nosti ¢i jej
degradacii? Neda sa tvrdit, ze st herci amoralni, no Glohy ktoré stvariuja, takymi
casto byvaju.

Svétitel Ignatij Brjancaninov opisuje svoju skiisenost a hovori, Ze eSte na po-
Ciatku 19. storocia vacsina gramotnych [udi ¢itala len Sv. Pismo alebo Zivoty sva-
tych. Boli to [udia Cisti duSou i telom, no neskor, ked' sa Ignatij stal kinazom, do
mady prislo ¢itanie milostnych romanov. A ti, ktori zili svatym zivotom, do svojich
dusi pustali tazby hrdinov, o ktorych ¢itali v romanoch. Zvyk nasytit svoje telesné
tuzby ich odvracal od pokania a ich pokrivena véla ich tahala k tomu, aby sa stali
milovnikmi, hrdinami. Um oslabeny, omraceny, ni¢eny myslienkami, vyvolanymi
¢itanim, nebol schopny viest volu a zdrzovat sa od hriecha. S tym vsetkym sa knaz
Ignatij stretal predovsetkym v spovediach.

Je isté ze Vsemohuci Boh, méze vyliecit kazdi pokazent dusu, no ¢asto nestastni
[udia, oslepeni iluziou TV, musia vynalozit mnoho Usilia, aby sa zdrzali od hriechu
a tak skuto¢nym pokanim vyprosit od Boha jeho milost .

Problémom je, ze u milovnikov TV sa vytraca schopnost poznat svoj duchovny
stav. Moznost dat si niekolko obycajnych zakladnych otdzok o zmysle svojej exis-
tencie: ,,Kto som? Co tu robim? Odkial sa zobral ¢lovek? Co bude s ¢lovekom po
smrti?“ Je lahSie travit ¢as pozeranim na nejakd komédiu, oblubeny serial ¢i hu-
moristickut relaciu ako hladat odpovede na tieto otazky.

Pravdou je, ze z TV sa mézeme dozvediet mnoho uzito¢nych veci, no Gzitok je
neporovnatelny zo skodou, ktort sposobuje. Ci je mozné, aby jedlo, otravené je-
dom, malo pre telo Gzitok? Takym jedom pre rozum sa casto stava i informacia
pasivne prijata z TV.

Ked clovek cerpa informacie z knih, uci sa logicky mysliet, trénuje svoju pamat.
Z TV si naopak prisvojujeme hotovu informaciu v podobe, ako sa to péaci tomu,
kto ju predklada. Starec Paisij, hovoril Ze TV stanice a programy maja v rukach
ludia, ktori nie st krestanmi (dokonca az nenavidia krestanstvo). A tak sa niet ¢o
Cudovat, ze [udia zavisli na TV nevidia to najhlavnejsie, Ze svet sa stfmhlav rati ku
svojmu koncu.



Proroctvo o Antikristovi a televizore

Prepodobny Lavrentij so slzami v ociach predpovedal: ,Na svatom mieste bude
stat mrzkost spustosenia, ktora bude ukazovat $pinavych klamarov sveta, oni budu
klamat fudi, ktori odstipili od Boha i budi robit klamlivé zazraky pred zrakmi
mnohych. Po tom vSetkom sa ukaze Antichrist i cely svet ho uvidi na svatom mieste
v jednom okamihu Otcovia sa prepodobného pytali: ,Na akom svitom mieste?
V kostoloch?® On odpovedal: ,Nie, no v kazdom dome. Na stenach kde teraz visia
svaté ikony, budu visiet klamlivé preludy, na oklamamie fudi. Mnohi povedia: ,Je
nam potrebné vidiet spravy zo sveta.“ A prave v spravach uvidia Antichrista.

Apostol lasky sv. Jan Teolog uci: ,Ktokolvek zachadza dalej a neostava v Kris-
tovom uceni, nema Boha. Kto ostava v jeho uceni, ten ma aj Otca aj Syna. Ak
niekto prichadza k vam a neprinasa toto ucenie, neprijimajte ho do domu, ani ho
nepozdravujte. Lebo kto ho pozdravi, ma Gcast na jeho zlych skutkoch. (2Jn 1,8-
11) My ked si prinesieme domov TV, spolu s nim sme priniesli heretikov, pohanov,
neveriacich, ludi nemoralneho spravania, nehanebnice, pijanov, klamarov, vrahov.
Z toho zboru robime robime svojich odblibenych spolo¢nikov. Stara muidrost ho-
vori: ,Povedz mi, kto je tvoj priatel a ja ti poviem, kto si.“ V takom dome ¢asto niet

sNetahajte jarmo s neveriacimi! Ved aku Gc¢ast ma spravodlivost na nepravosti?!
Alebo ¢o ma spolo¢né svetlo s tmou?! Aka zhoda je medzi Kristom a Beliarom?!
Aky podiel ma veriaci s neveriacim?! A ako suvisi Bozi chram s modlami?! A vy ste
chram zivého Boha, ako hovori Boh: "Budem v nich prebyvat a medzi nimi chodit,
budem ich Bohom a oni budi mojim fudom. A preto vyjdite spomedzi nich, oddelte
sa, hovori Pan, a necistého sa nedotykajte; a ja vas prijmem a budem vasim Otcom
a vy budete mojimi synmi a dcérami, hovori vsemohtci Pan." (2Kor 6,14-18)

A tych ktori navstevuji bohosluzby, na liturgiii prijimajua Telo i Krv Bohocloveka,
samotného Christa a ked sa vratia domov a pustia TV, Sv. Pismo nazyva psami.
Prihodilo sa im to, ¢o hovori pravdivé prislovie: "Pes sa k tomu vrétil, ¢o vyvratil a
umyté prasa vala sa v blate zasa." (2Pt 2,22)

No kazdy jeden z nas mé pravo a moznost, vybrat si svoju cestu, s kym sa bude
stretavat v tomto Zivote, s tym bude Zit i vo ve¢nom, bud s Bohom ako dedi¢ vec¢-
ného Statia, alebo so satanom ako dedi¢ ve¢ného zatratenia.
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Média a detska dusa

Na sklonku roka 2000 svetovu verejnost Sokovala sprava o tom, ze v turecka li-
cencna rada zakazala vysielanie kresleného serialu Pokémon. Dve deti uverili, ze
maju rovnaké nadprirodzené schopnosti ako postavicky zo serialu, a vyskocili z
okna. Sedemroc¢ny chlapec a Stvorro¢né dievcatko skon¢ili s tazkymi poraneniami
v nemocnici. V Belgicku bola reklamna mania na Pokémonov vybicovana do kraj-
nosti. Ide o serial vytvoreny, na zaklade videohry, v Japonsku, v ktorom vystupuje
okolo 159 postaviciek Pokémonov. Maju ¢udne znejice mena, napriklad Salames,
Reptincel, Totrank. Bojujd, ale nikdy nezomru. Niekedy st raneni, ospanlivi a ¢asto
zamdlievaju. Provokuju do nasilnosti. Distributori to vsak ospravedlnuji tym, ze je
lepsie, ked sa deti vyburia na virtualnych postavickach, ako by sa mlatili so spo-
luziakmi.

Uz v roku 1997 informovali svetové agentiry o negativnych tGc¢inkoch tohto se-
rialu. Podla agentury Reuters bolo v Japonsku viac ako 700 [udi, z toho najviac
deti, hospitalizovanych po odvysielani osemnastej ¢asti serialu. Deti zvracali, mali
zachvaty, podrazdenie o¢i. Diagn6zou bola fotosenzitivna epilepsia. Experti zistili,
Ze jej spustacim mechanizmom je rychle striedanie farebnych zaberov. Najkritic-
kejsou bola scéna vybuchu vakcinovej bomby, ktora mala znicit pocitacovy virus.
V priebehu piatich sekind z o¢i postavicky Pikachu vyblesklo az 54 zableskov réz-
nych farieb.

To je len jeden priklad z nedavnej histoérie, nehovorim uz o zombie, vampiroch,
bojovnikoch - vietko v animovanej — ,neskodnej“ forme servirované priamo v oby-
vackach skoro kazdej doméacnosti. To vsetko vchadza cez obrazovku do poznania
deti, ktoré nie st ¢asto ni¢im ochranené. To predavkovanie nakoniec otupuje citli-
vost, staré uz nestaci a dieta chce zazit nieco silnejsie ako véera. Vznika ista vasen,
ktora potrebuje stale viac potravy, v stale va¢sich mnozstvach. Dnes desat ro¢ny
chlapec ani okom nezmurkne pozerajuc na rozstvrtené telo, odtaté hlavy ¢i strie-
kajucu krv. Na youtube najvyssiu sledovanost maji najsokujicejsie videa.

Nie je vobec nahodou, ze niekori psychiatri ako hlavnu pri¢inu Gzkosti a strachu
u malych deti uvadzaja sledovanie TV a hranie pocitac¢ovych hier.

Nielen deti kopirujia filmovych hrdinov

Deti v predskolskom veku velmi aktivne poznavaju zivot okolo seba. Specialisti
hovoria, Ze deti v tomto veku neziju jednym Zivotom, no viacerymi: svojim, zivotom
svojho hrdinu, Zivotom v rozpravke. Nasleduja ich priklad, tuzia po ich vlastnos-
tiach, schopnostiach. Jedine od rodicov zalezi, koho priklad budu ich deti nasledo-
vat. Ked ich nechaju opustenych pred TV a PC je mozné, Ze to bude niec¢o z Micky
Mousa, nie¢o z Vampira, trochu zo Superman alebo nejakej ¢arodejnice.

Poznam 11-ro¢ného chlapca, ktory zbiera babiky a pobehuje z pali¢ckou hovoriac,
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Ze je jedna z ¢arodejnych vil. Iny chlapcek zhypnotizovany animovanym serialom
Gumkaci (ide o medvediky, ktoré mohli preskocit obrovské vzdialenosti), najprv
behal po byte kriciac, ja som gumkac... Raz sa spolu s inymi detmi vybral hrat na
strechu 16-poschodového domu. Deti sa rozohrali. Nas§ maly hrdina si predstavoval,
ze moze tak ako i jeho oblibeny Gumkaci preskocit na strechu susedného domu,
ved i oni to robili. Niekolko krokov ku kraju strechy a...

Vychova - priprava deti na realitu

Medialne deti z tazkostou rozlisuji medzi fantaziou a realitou. Im je [ahsie ako
dospelym ponorit sa do sveta iltzie. A nakolko ich svet je ovela bohatsi a zauji-
mavejsi, ako svet v ktorom realne ziju, uprednostiiuju svet ilazie. Televizny alebo
virtualny Zivot sa zda byt viac sGcasny, viac ,in“ ako skuto¢nost. Ked sa musi vir-
tualne dieta vratit zo sveta iluzie, skuto¢ny svet ho nudi. Jeho najblizsi st ubohi
a bezvyznamni. Mozno mate aj vy sami skisenost s medialnymi detmi, napr. bez
signalu v prirode (Ziaden Facebook, ziaden Massenger...).

TV predklada scény nemoralnosti, hrubosti, alebo tzv. ,Zivota v raji“. V detskej
dusi vzbudzuje ¢asto hnev, necistotu, zavist, tuzbu po peniazoch. Bojové filmy ucia
nevsimat si trpiaceho a slabého, urcuju nielen jeho Zivot no i spravanie sa k druhym.
Je smutné, Ze ludia prepadli vasni a psychologickej zavislosti od TV. V rodinaych
je Casto pusteny od rana do neskorej noci. Vypnutie — katastrofa. Nastava strasné,
trapne ticho, ukazuje sa, ze ¢lenovia rodiny si uz nemaji ¢o povedat. Komunikacia
sa zaklad4 na hadkach, hneve. Radsej pustia TV a ked sa nezhodnt na rovnakom
programe, kupuje sa dalsi TV, nech je pokoj v rodine. Dnes v trojizbovom byte ma
rodina 3 TV (niekedy aj stvrty v kuchyni). Na Vianoce, pri navstevach sa cela rodina
schadza pred TV ako pri nejakom druhu omse.

TV negativne ovplyvnuje nielen dusu dietata, no i fyzické zdravie: 1. Obrazovka
svojim vyZzarovanim ovplyviiuje nervovy system 2. DIhé posedavanie pred TV a
PC zapri¢inuje znizend schopnost pohybovat sa, s ¢im stvisia mnohé civilizacné
choroby (obezita, cukrovka, znizen4 imunita celkovo, pokrivené chrbtice a pod.) A
¢o Internet?

TV je dnes nahradzovany pocitacom, tabletom, telefénom. Pocitac je sam o sebe
len stroj, vec, vytvorena ¢lovekom, ale tak ako z kazdej veci sa da urobit idol, tak
aj z pocitac¢a. Sam o sebe nie je ani dobry ani zly, tym ho moze urobit [udska vola.
Jeden knaz piSuc o pocitatoch podotyka, ze i takym jednoduchym a uzito¢nym
nastrojom ako je lopata je mozné zabit ¢loveka. V nasich ¢asoch pre spolo¢nost nie
je mozné zaobist sa bez pocitacov, ktoré sa vyuzivaji v mnohom na dobro. Svoju
silu vplyvu virtualna realita dokazuje hlavne pri zabave. Pocitacové hry, socialne
siete, blogy st dnes neodmyslitelnou st¢astou mladého ¢loveka. Netreba opisovat
dusevny stav 14-ro¢ného chlapca, ktory 20 hodin striela nepriatelov, vyhyba sa
gulkam, stavia mesta, vyhrava vojny... uz nie je potrebne vyjst na ulicu s priatelmi,
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lebo su vsetci na Facebooku, netreba sa stretnut, otvorit tsta, dotknat sa, pomoct.
Vysledkom je strasny pocit samoty uprostred tisicky virtualnych priatefov. Samotu
sprevadza vyhladavanie na nete stale silnejsieho zazitku, naplfiovanie svojich snov.
Ked'sa chces bat, klikni horory, ked chces milovat, klikni laska a sex. Chces navstivit
muzem, klikni umenie. Chce$ byt bohom klikni.... Vsetko je na nete.

Aby média nedeformovali nase deti

Svéti otcovia nazyvaju fudské zmysly: zrak, sluch, ¢uch, hmat, chut — oknami
duse pre stretnutia sa duse s vonkajsim svetom. Vdaka nim dusa okusuje veci, syti
sa nimi. Cez tie okna do [udskej duse vchadzaja dobré i zIé obrazy. Tie obrazy,
mudri starci nazyvaja i pecatami, lebo vsetko ¢o vojde do duse, vsetko o vidime,
pocujeme, ¢itame, zanechava v nasej dusi svoju stopu. Tie stopy ostavaji v pamati,
nakopujui sa tam. Tisice myslienok. Nedavajic pozor na veci, ktoré vpistame cez
zmysly do svojej duse, nas rozum bude neprestajne zaujaty mnohymi myslienkami.
Vyhnat zli myslienku mézeme len vtedy, ak ju nahradime dobrou, vyssou.

Otazka ktoru si polozime: Je mozné v dnesnom svete izolovat dieta, ochranit ho
od zla, ktoré ho obklopuje zo vsetkych stran? Aj keby sme svoje dieta nepustali
do skoly, aj tak sa vam nepodari ho izolovat od vietkého. Co robit? Ako pomdct
dietatu ochranit telesné a dusevné zdravie v dneSnom svete strojov? Neurobiac
z dietata starca, neobrat ho o detské hry a zabavy? Ako vychovat dusevne zdravého,
moralneho, vyrovnaného ¢loveka a neprevratit jeho zivot na mnozstvo prikazov
a obmedzeni?

Ako vychovavat deti v ¢ase informacnej revolucie? Potrebovali by sme najst pro-
tijed, kedZe jedu sa neda vyhnut... Ten protijed podat detom, a tak im pomaéct sa
ochranit. Neda sa prist dnes domov a detom vypnut TV, zakazat PC. Tie veci mu-
sime pomaly nahradzat inymi. Tak ako zId myslienku treba nahradit dobrou, tak
i zIé travenie ¢asu, dobrym a zmysluplnym. Spolo¢né ¢itanie Sv. Pisma, modlitba,
prechadzky, praca. U malych deti je to jednoduchsie, u tych starsich tazsie, no verim
tomu, ze vietka ndmaha a ¢as rodi¢ov, venovany detom, bude odmeneny radostou
z toho, ze pred ich o¢ami, s Bozou pomocou rastie krasny ¢lovek.
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B ‘ ¢lenovia Predsednictva o.z. Domdce vzdelavanie na Slovensku

(1. cast)

Uz v nazve prednasky mozno tusit nejaky konflikt, ktory si rozoberieme.

Rodicovské prava vsak nie je st Cisto skolsky problém, je to problém celospolo-
Censky. Neskor poviem preco. Za¢nem najprv tym, ¢o bolo na pociatku.

Ked bol ¢lovek stvoreny, dostal od Boha dva zakladné prikazy. Prvy, ,plodte sa
a mnozte sa“ a druhy, ,napliite zem, podmafte si ju“ Gn 1:28. Z toho vyplyva nase
poslanie ako rodi¢ov a nasa dloha ako ludi.

Cim sa ¢lovek odlisuje od zvierat? O rozume a slobodnej véli sa v Biblii priamo
nehovori. Hovori sa len o ulohach, ktoré dostal ¢lovek. V ¢asoch antického Rima
prisli stoici s ideou, ze ¢lovek ma slobodnt volu. Krestanstvo tuto ideu rozvinulo.

Aby bol ¢lovek bol schopny dodrzat tieto dva Bozie prikazy, potrebuje prave
rozum a slobodnd voélu. Aby tieto dva dary ¢lovek mohol rozvijat potrebuje vy-
chovu a vzdelavanie.

Vzdelavanim sa rozvija rozum, ktorym dokazeme naplnit zem a podmanit si ju,
vychovu potrebuje ¢lovek na to, aby rozvijal svoju slobodnt vélu, aby dokéazal mi-
lovat, plodit a mnozit sa. To ¢lovek ,dokaze® aj bez toho, ved pozname ludi, ktori
nepouzivaju rozum, nemiluji a nemaju deti. Ale to nebol Bozi plan. Slobodna vola
nam dava moznost vybrat si.

Katolicka cirkev myslienku rozumu a slobodnej vole zahfna do Sirsieho kontextu
doéstojnosti cloveka ako osoby, v paragrafe 2467 sa Katechizme katolickej cirkvi
odvolava na dokument Il. Vatikanskeho koncilu ,,Dignitatis humanae — O ludskej
dostojnosti® citujic “Vsetci ludia, vzhladom na svoju déstojnost ako osoby, obda-
rené rozumom a slobodnou vélou,..“. To znamen4, ze ked vychovu a vzdelavanie
robime podla Bozej vole, plnime tym Bozi prikaz.

Historické pozadie dnesnej skoly

Vychova a vzdelavanie boli spolu spojené pocas celej historie fudstva az do ¢ias
osvietenstva. Predstavitelia filozofie osvietenstva, ako Voltaire, Diderot a Russaeu,
ktorym sa nabozenstvo nepacilo. Povedali, ze Boh neexistuje a my ho musime na-
hradit nie¢im inym. Nahradili ho rozumom. Vtedy bola taka neutesena situacia
ohladom vzdelavania, ze sice Cirkev budovala univerzity, zakladala klastorné a cir-
kevné skoly, ale ani zdaleka to nepokryvalo 100% obyvatelstva. Takze s argumen-
tom, Ze treba vzdelavat vsetkych, prisli s reformami $tatu a skolstva.

Tou najznamejsou reformou $kolstva v Rakisko-Uhorsku bola tzv. Terezianska
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reforma. Maria Terézia zaviedla povinné vzdelavanie. Dnes si tradujeme, Ze to bola
povinna skolska dochadzka, ale nebolo to tak, pretoze slachtici nemuseli chodit
do 8kaél, ti mali vlastnych ucitelov. Cielov tych reforiem bolo viacero, nebola to len
tuzba zlikvidovat analfabetizmus a mat vzdelanych fudi, ako sa to dnes prezentuje,
ale reformy sledovali aj podruzné ciele. Osvietenska reforma mala dat ludom nové
hodnoty.

Osvietenska reforma Skolstva sa vo svojich zakladoch operia o tieto dva piliere:

I Z vrcholu rebricka hodnét vylicilo Boha, a umiestnila tam Stat. Tym do-
siahla, ze Skola za¢ala vytvarat statu lojalnych ob¢anov, ktori sa v skole
ucili, Ze maja respektovat zakony a poslichat panovnika.

1. Unifikacia vzdelania — priemyselna revolucia vyzadovala vzdelanych
pracovnikov, ktori dokazu v manufaktarach pracovat. Na to ale nepot-
rebujete vysoké vzdelanie, sta¢i minimalny zaklad.

Tu je vyzva pre nas krestanov, ako sa vyrovnat s unifikaciou, lebo Pan Boh stvoril
kazdého ¢loveka jedine¢ného.

Pani Zimenova, ktora robi celospoloc¢enskt analyza stavu $kolstva Slovenska v
jednej zo svojich prezentacii uviedla, ze sti¢asné skolstvo vyhovuje iba tretine deti.
Druha tretina je v hom schopna prezit. A zostava posledna tretina deti, ktoré v tom
systéme nevedia prezit, ¢o je dosledok unifikacie, o ktorej hovorim.

Od cias osvietenskej reformy presli storocia a pedagoégovia, ktori v iom boli,
zistili, Ze ten systém nebol dobry. Snazili sa ho reformovat. Vznikajd rozne peda-
gogické smery, ktoré vychadzaji z réznych psychologickych ¢i filozofickych skuse-
nosti. Rozvinuli sa rézne systémy $kolstva, ktoré sa podpisali pod ten, ktory mame
teraz. Najma v Sestdesiatych rokoch 20. storocia vzniklo mnoho novych pedago-
gickych smerov, z ktorych spomeniem napr. Behaviorizmus alebo Kognitivizmus.

A ¢o je velmi dobré, v tychto rokoch vznika aj revolucia zdola, napr. Montessori
pedagogika zacina v tom ¢ase naberat na vaznosti medzi pedagégmi. A v roku 1982
vznika v Spojenych statoch prva organizacia Domaceho vzdelavania.

Prava rodicov

Nam rodi¢om ukladaji zakony rézne prava a povinnosti, zatnem tymi medzi-
narodnymi dohovormi, pretoze tie st nadradené slovenskym zakonom. Asi najdo-
lezitejsim je V3eobecna deklaracia fudskych prav (VDLP) a Dodatkovy protokol k
Dohovoru o ochrane ludskych prav a zakladnych slobéd (DPDOLPZS). Tie defi-
nuju pravo vychovavat svoje dieta podla svojho presvedcenia a povinnost $kolske;j
dochéadzky. Co je zaujimavé, podla VDLP maju rodicia prednostné pravo volit druh
vzdelania pre svoje deti, v slovenskej Ustave uz toto pravo chyba. Podla Gstavného
zakona mame pravo len na starostlivost o deti a ich vychovu.. Nizsie postavené
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zakony - zakon o rodine a zakon o vychove a vzdelavani, tzv. skolsky zakon, nam
dovolili aj vybrat skolu, v ktorej dieta bude plnit povinni skolskd dochadzku. Ale
v zasade tych prav a povinnosti v zakonoch nemame vela. Mame povinnost zapi-
sat deti do Skoly vo veku 6 rokov a ako rodi¢ia mame povinnost zabezpecit, aby
plnil povinna skolskd dochadzku. Za to nesieme trestnopravnu zodpovednost. Ako
prava mame: Vychova deti v sulade s presved¢enim rodicov Vyber koly pre dieta
Hladal som aj v Katechizme katolickej cirkvi nejaky paragraf, ktory by sa venoval
vychove a vzdelavaniu, ale je tam v paragrafe 2229 len povinnost pre krestanskych
rodiCov prevziat zodpovednost za vychovu svojich deti a povinnost vybrat taki
Skolu, ktora napomaha krestanskej vychove.

Stdne rozhodnutie proti pravam rodicov

Je skoda, ze mame tieto prava definované len takto vseobecne, pretoze postupne
nam S$tat odobera z tychto prav réznymi zakonmi alebo rozhodovaniami sidov.
Asi najstrasnejsia vec, aka sa z toho hladiska stala, je znamy pripad Konrad vs.
Nemecko, ktory zacal v roku 2000 a trvalo desat rokov, kym ho Eurépsky sud pre
[udské prava uzavrel. Rodi¢ia namietali obmedzenie prava vychovavat svoje deti
doma, pretoze v Nemecku je Domace vzdelavanie Gplne zakazané. Urobili to, ze
zobrali deti zo skoly, najprv mali problém so socialkou, potom mali problém so
$kolskymi tradmi, mali problém so sidmi. Postupne sa odvolali a7z na Ustavny sud
Nemecka, ktory nerozhodol v ich prospech. Nakoniec sa odvolali na Eurépsky sud
pre ludské prava (ESLP) ale ten tiez rozhodol v ich neprospech. Hoci namietali svoj
nesthlas s povinnou sexualnou vychovou, svoj nesthlas s ¢itanim rozpravok po-
Cas vyucovania a nesuhlas s rastucim psychickym a fyzickym nasilim na ziakoch.
Odvolavali sa prave na prava, ktoré nam zaruéuji vychovavat deti podla svojho
svedomia. Podla tohto prava argumentovali v prospech svojho Domaceho vzdela-
vania. ESLP rozhodol, 7e Ustavny sid Nemecka tomuto pravu nijako neublizil. V
rozsudku uvadza veta: “Je zjavne neopodstatnené, ze pravo rodic¢ov vzdelavat svoje
deti v silade s ich nabozenskym presvedcenim bol obmedzeny neprimeranym spo-
sobom.” Takze nielen 3taty, ale aj sidy nam z tychto rodi¢ovskych prav postupne
odoberaju. A tu prave je ten konflikt medzi tym, ¢o chcti rodicia a tym ¢o chce stat.

Dalsia veta rozsudku je tiez zI4 pre budticnost rodicovskych pray, pretoze ,rodicia
nemdzu odmietnut 3tatu pravo vzdelavat ich deti na zaklade ich presvedéenia® t.z.,
Ze Stat ma pravo indoktrinovat deti Statnou ideolégiou.
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(2. cast)

Vieme, ze Boh nas stvoril kazdého iného. Ale $kolsky system, akoby to vobec
nereflektoval. Dalo by sa to pripodobnit akejsi manufaktire, napr. na vyrobu auto-
mobilu. Predstavme si vyrobny pas, na ktorom k polotovaru kazdy pracovnik pri-
poji nejakd skrutku a posunie ju dalsiemu kolegovi. Na konci Vam vypadne krasne
auto, jedno ako druhé.

V skuto¢nosti nase skolstvo vyzera podobne, len na tom pase st deti. Pride jeden
ucitel, naudi ich slovencinu, pride dalsi, ktori u¢i matematiku atd’. A oc¢akava sa, ze
na konci pasu vypadnu deti, ktoré budu rovnaké. A my ich este ohodnotime, ze
tento nie je az taky dokonaly, ako by sme chceli, takze mu dame trojku a tento je
Uplne pokazeny, je na stvorku, taka $tvrta trieda, len aby preliezol. Keby to takto
Pan Boh chcel, tak by nas stvoril vetkych rovnakych.

Ja mam Sest deti a kazdé z nich je Gplne iné. Oni st ako rastliny, nie ako polo-
tovary v manufakture. Jedno je ako psenica, ktoré zasejete a nechate tak, vyrastie
samo. Druhé je ako rajé¢ina, z ktorej, ked nieco chcete mat, tak jej musite dat kolik
a posupne ju priviazovat ako rastie. A to tretie je ako dyna, ktora Vam jednoducho
rastdohora nebude, ale bude sa plazit po zemi. A to je dobre. On to tak (Boh) chcel
a tak to spravil. Preto ucit deti spdsobom, Ze vsetkym dame to isté a potom ich este
ohodnotime, ako ste to nezvladli, mne to pride nespravodlivé. Oni nam to aj hovoria
svojim vzdorom, ze vzdelavat sa potrebuji inak. Len my ich ¢asto nevieme pocivat.

Vzdelanie v rukach rodicov

Vzdelanie vasich deti je Gplne vo vasich rukach, mézete ho nastavit tak, ako to
vase dieta potrebuje. Hovori sa tomu domaca $kola a na Slovensku je legalna. Este
je tu aj druhid moznost, ze nijdete ti spravnu Skolu, mensiu, kde uditelia maju
lepsiu Sancu vidiet dary kazdého ziaka jednotlivo, ¢o je velmi naroc¢né. Preto sa
chcem radsej zamerat na nasu cestu domaceho vzdelavania.

Domace vzdelavanie je na Slovensku legalne od roku 2008 vo velmi obmedzene;j
miere. Zakon hovori, ze domacu $kolu moéze vykonavat iba rodi¢, ktory ma vyso-
koskolské pedagogické vzdelanie prvého stupia a ak ho nema, tak musi zabezpecit
¢loveka s touto kvalifikaciou. Moze udit iba prvé styri rocniky. Nedostava za to nic,
dokonca $tat na tom usetri. Skola, v ktorej je dieta zapisané ako domavzdelavané
nedostane 100% normativ, ale len 10%. V kazdom pripade financie nedostane Vase
dieta ani Vy. Postup je taky, ze podate ziadost a skola Vam ju schvali. Tak mozete
deti ucit doma prvé styri roky Gplne slobodne a pravidelne polro¢ne skladat skusky.
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Pravne normy pre domacu $kolu

Zakony v réznych krajinach chapu domace vzdelavanie rozne. Rozptyl legisla-
tivy je velmi Siroky. Od legalneho doméaceho vzdelavania v USA, kde mézete doma
Studovat aj strednt skolu, v Rusku, kde $tat priamo dava prispevok rodine, ktora
vychovava dieta, az po Nemecko, kde je domace vzdelavanie zakazané. Necudo,
lebo diefa Vam doma nikto neindoktrinuje, resp. vychovavate si ho Vy sami, ¢o
znamena, ze z dietata moze vyrast velmi nebezpecna osoba, ktora ma svoj vlastny
nazor. V Britanii bolo doméace vzdelavanie vzdy dovolené, jedine s povinnostou na-
hlasit tradom, Ze budete dieta vzdelavat doma. Ni¢ viac. My patrime medzi krajiny
s restrikénym nastavenim kvéli vyzadovanej kvalifikacii. V Cesku napriklad postaci
na domace vzdelavanie maturita vzdelavajiceho rodica.

Velmi malo mamiciek ma u nas pozadovanu kvalifikaciu. S medzi nami i také,
ktoré si tu ju dorobili, aby plne vyhoveli zakonu. Ak ja mam kvalifikaciu pre druhy
a treti stupen v matematike a fyzike, tak podla nasho zakona nie som schopna
naucit diefa na prvom stupni matematiku, ani ¢itat a pisat. Velmi logicky zakon,
vsak? Netreba sa vsak bat. Ak zabezpecite osobu, s ktorou sa obcas stretavate a
rie$i s Vami domace vzdelavanie, tak vyhoviete litere zakona. On totiz nehovori ni¢
o tom, aky ¢as ma gestor s dietatom stravit. Carovné je, ze ked posielate dieta do
Skoly, ale nestarate sa, ako si robi domace ulohy, tak Vas $kola ozna¢i ako nespolu-
pracujuceho rodica a trva na tom, Ze trojuholnik skola - Ziak - rodi¢ musi byt vemi
uzko prepojeny. Podla zdkona my tiez mame takyto trojuholnik gestor vzdelavania
— ziak - rodi¢, ale vazba na vzdelavatela nie je az taka silna ako v pripade chode-
nia do skoly. Dalej je v zakone napisané, ze kazdého polroka su deti komisionalne
preskusané.

Kto sa dnes rozhoduje pre domace vzdelavanie?

Viacero $pecifickych rodin, ktoré st tak trochu iné. Ale asi vsetci, ¢o ste na tejto
konferencii, ste trochu ini, ak ste sem prisli. Po prvé, si to deti, ktoré maji problémy
s u¢enim. My sme tiez tak zacinali. NaSe prvé a druhé dieta bolo riadne zaskolené,
dokonca zaskolkované, ako bezna rodina. Vsetko bolo v poriadku, az kym neprislo
tretie diefa Ondrej. Ten mal hned v prvom ro¢niku dyslektické tazkosti. Najprv som
netusila, ¢o to je, potom som zistila, Ze je to pomerne tazka dysleksia a tak sme si
povedali, ze stacilo. Nebudeme robit to isté doma, ¢o uz robil v skole, s placom a ne-
$tastnou otazkou: “Pre¢o sa nemdzem hrat?”. Moézeme sa uéit vlastnym spésobom
a tempom. Takze domaca Skola je vhodna pre deti so $pecifickymi problémami
v uceni, ale aj s problémami v spravani. Napr. deti s Aspergerovym syndrémom,
ktorych zac¢ina byt v nasej spolo¢nosti velmi vela. Deti s poruchou autistického
spektra. Pre nich je priam vykupenie, ked mézu odist zo skoly, v ktorej su zvacsa
Sikanovani. Potom su to deti nadané, napr. hraju na hudobny nastroj, Sportovci a
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vdaka domacej skole sa mézu viac venovat svojmu talentu. To su deti, ktoré po-
trebuju iné vzdelavanie, ktoré sa povazuje pri beznych defoch za doplnkové. Deti z
lazov. Pochopitelne posielat deti do $koly za zlého pocasia odkialsi z velkej dialky
je nestastné. Deti, ktoré zazili Sikanu, ktoré zazili to velké neprijatie, pre nich je
vyslobodenim, Ze ostan doma. Je tu aj skupina normalnych, zdravych deti. St to
rodicia, niekedy aj pary, ktoré este ani nemaju deti, no ked poculi o domacej skole,
tak si povedali, ze toto by sme raz chceli pre svoje deti.

Kolko je home-schoolerov na Slovensku?

Od roku 2011 sa kazdy rok snazime oslovit Statny urad pre spracovanie uda-
jov, kde st zratané vsetky deti, aby sme zistili, kolko mame domacich vzdelava-
nych deti. Rastlo to postupne z ¢isla 12, 40 a teraz sme na 70. Realita to nie je.
Sposobuje to 10%-ny normativ. Ak dieta skola neprihlasi do 15. septembra, tak sa
do zberu udajov nedostane a potom aj skola dostane 100% normativ. Necudujem
sa tym riaditelom, lebo za 10% nespravia ni¢, ani len nekupia ucebnice. Realita je
taka, ze vieme urcite, Ze tento rok na Slovensku viac ako 100 doma vzdelavanych
deti. Dolezité vsak nie je Cislo, dolezity je zaujem a neustély rast poctu nasich deti.
Kazdy mesiac sa nam hlasia rodicia, ktori chcii do domaceho vzdelavania nastupit.
A nechcu odtial von...

Ako na druhom stupeni ZS$?

Pokial je dieta vacsie ako Stvrtak sa chce prihlasit do skoly, do okruhu svojich
rovesnikov, tak ho tam rodicia pustia. Pokial nechce a vidite, ze tak je to dobré a
chcete v tomto style zotrvat, tak sme nasli legalnu cestu, ako mozete. Znova sa
prihlasite do slovenskej skoly a ta skola Vas vysle ako zahrani¢nych studentov do
Ceska. Zapisete sa tesne za hranicami. Z druhej strany slovesnkej hranice je ma-
licka dedinka Bfezova s online $kolou, ktora ma teraz 350 ziakov. Tam sa zapisete,
dostanete ucebnice, dostanete pristup na internetovy edukacny portal. Ostanete
doma, kde ucite svoje deti a zoberiete ich do ceskej skoly len na preskusanie. V
dejepise a zemepise mozeme klast déraz na slovenski histériu a spoznavanie kra-
jiny. Matematiku mame rovnakd, aj fyziku, chémiu, angli¢tinu. Z ¢estiny jednotky
nedostavame. Ich vybrané slova nevieme, ale mnohé veci mame rovnaké, napr. slo-
vosled, vetny rozbor, slovné druhy a z toho ich pani u¢itelka vyskisa. Na druhom
stupni je v tejto skole zapisanych az 13 deti zo Slovenska.

Kedysi som chodila na ministerstvo ako na klavir, aby nam umoznili druhy stu-
pen. Povedali mi, Ze nie. Matky maju vychovavat a v ziadnom pripade nemaju vzde-
lavat. Do troch rokov mozete vzdelavat svoje dieta — vtedy ste tplny odbornik, pre-
toze uz prax ukazala, Ze to dokazete lepsie ako institucie. Dieta v detskom domove
sa nenaucilo dobre chodit, ani rozpravat ani sa neodpliekovalo dobre a dostato¢ne
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rychlo ako to dokazala ina matka. Do troch rokoch ste najlepsi odbornik, potom
to uz zacina haprovat. Lebo pani ucitelka v skolke si vie lepsie pozriet televizor s
dietatom a niekedy si s nim aj 20 minut sklada skladacku, alebo si nieco kreslia,
niekedy sa i rozpravaju. V tom vsetkom je odbornicka na rozdiel od rodi¢a. Neviem
prec¢o matka, ktora si maluje, ¢i spieva so svojim dietatom je chapana za neprofesi-
onalnu, no uéietlka robiaca rovnakd ¢innost za odborni¢ku. Je to naozaj povazlivé,
kde uz kon¢i Vasa schopnost. V kazdom pripade, od siestich rokov ste podla zakona
uz Gplne neschopni. To je jedno, ze Maria Terézia povedala, ze vSetci musia vediet
¢itat. Vy to dieta neviete a nemézete ucit ¢itat. Je to celé na hlavu padnuté.

Ako sa uc¢i doma?

Ked otecko a mamicka doma ¢itaju, tak aj dieta chce ¢itat. To je Gplne zasadné.
Ja som este nenasla dieta, ktoré sa naucilo laske k ¢itaniu z toho, Ze ¢italo ¢itanku.
Ale nasla som také deti, ktoré sa naucili laske k ¢itaniu z toho, Ze ¢itali Narniu
alebo Winnettua. Zaujimavy napad je odniest knizku na zachod. Potom klopete na
dvere a vravite: “No pod uz!” A zvnutra sa ozve: “Nemozem, e3te to musim precitat!”
Tak to je u nas. Cita sa preto, Ze je to prijemné a nie preto, e je to prikaz. Nahlas
¢itame, ked to dava zmysel. Napriklad pokial dieta ¢ita mladSiemu strodencovi.
Citaf nahlas, lebo to vyzaduje pani ucitelka, velmi nedava zmysle. Ani my dospelaci
nerobime veci, ktoré nedavaji zmysel. U¢ime nie pre ¢itanie, ale pre radost z ¢itania.
Preto aby si dieta vo volnom ¢ase samo zobralo knihu a chcelo ¢itat. To sa vsak neda
naucit, k tomu treba dieta priviest. Je to ako priviest dieta ku viere, s laskou, ale v
slobode, aby si ju samo mohlo vybrat. Ale vyberie si ju iba vtedy, ked vidi, ako sa
Zije v rodine.

Vacsinu veci nerobime za stolom, ale robime ich za pochodu - na strome, na
hojdacke, na dvore, kdekolvek. Aspon s tymi mlad$imi. U¢it mozete kdekolvek,
lebo nie je to len o vyplnani zosita. Ak chceme naucit dieta od¢itat, hovorime o
logike, tak mozete zobrat aj kocky a ist si ich hadzat s detmi na travu. Vyberate si
prostriedky a metody. Vdaka volnosti mozete robit veci neplanovane, ked'sa hodia.
kana. Sarkana ideme pustat, ked je pekné pocasie. Podobne, ked je koneé¢ne dobry
sneh, tak budeme stavat snehuliaka. Je to Gplne logické a prirodzené. Ziskate tym
kopec ¢asu. U mojich styroch chlapcoch som odsledovala, Ze st ako nadoby, ktoré
potrebuju byt naplnené. Maju predovsetkym zakladné tri potreby — spanok, jedlo,
hra. Kazdy z nich musi mat pocit, Ze sa dost zahral, alebo vediet, ze sa bude moct
hrat. Az ked su tieto tri potreby naplnené, alebo skoro naplnené, tak sa dokazu
sustredit na ucenie. No musia vediet, Ze zase sa nebudem moct hrat.

Vyuzivame projektové vyucovanie, ktoré spociva v tom, ze spajame viac predme-
tov. Ste v skanzene a uvidite tam brany. Pri tej prilezitosti vysvetlujete aj gramatiku
- brany ako vchod a brany na poli, to je viacvyznamové slovo. Ked pridete k deresu,
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lebo také ¢osi uz nemame, hovorime, ze je to historizmus. Ale drab, ktory [udi na
deresi mlatil, je archaizmus, lebo dnes ta funkciu plni policajt alebo nejaka vykonna
moc $tatu. Robite spajanie stvislosti. Citate v Narnii o ladovej kralovnej, mozete
situaciu prirovnat k neslobode socializmu a odvahe jednotlivcov ako bol Jukl a Kr¢-
méry. Preto aby sa situacia v spolo¢nosti zmenila, musel prist jeden, ktory povedal,
Ze ja sa tomu vzopriem. Oni nechceli urobit velku vec, ale vo svojom vnltri citili, ze
mozu urobit to malo — odporovat. A z mala vznikla obrovska vec. To treba detom
ukazovat. To im 3kola neukaZe. Deti sa ucia so zazitkom. Co dostanu s nejakou
emaciou, to si zapamatajd. Nie je to poucka, ale je to zabavné.

Rozne deti sa ucia rozne

Prvak, ktory je na tom velmi dobre s ¢itanim, sa u¢i asi 20 minut denne a potom
strazi najmladsiu dcéru. Titulovala som ho - vychovavatel v skdlke. Deti, ktoré po-
trebuju viac Vasej pozornosti, napr. s poruchou pozornosti, s tymi si musite sadnut.
Deti, ktoré maju nadanie, ako napr. nas Martinko, ktory je uz na druhom stupni
siedmak. On ma vo svojom rozvrhu, Ze cvi¢i na husliach medzi 11h a 12h. Nikdy by
také pokroky nedosiahol, ak by chodil do skoly. Ked nastupil do piateho ro¢nika
do vzdialenej skoly, tak husle isli bokom. Musel cestovat, po skole robit tlohy, na
husle nebol ¢as. Po skonéeni Siesteho ro¢nika nastipil do doméaceho vzdelavania.
Vdaka nemu moze omnoho efektivnejsie rozvijat svoj talent. V tom, ¢omu sa deti
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radi venuju a dostand na to priestor, mozu raketovo rast.

Vyhody a nevyhody

Vyhodami st individualny pristup, zlepSenie vztahov v rodine, laska k ¢itaniu,
rozhladenost dietata. Upevnenie manzelského vztahu. Na to, aby ste s domacou
Skolou zacali, potrebujete podporu partnera, dobry ziklad. Stari rodicia, ani $irSia
rodina, susedia ¢i uCitelia tomu nemusia rozumiet. Ale ziskate pevnt oporu. Nevy-
hodou je, ze pridete o druhy prijem. Nemdzeme sa stazovat na pani ucitelku. Moze
byt problém s prestupom do Skoly. M6zZe a nemusi byt.

Socializacia

Doméace vzdelavanie neznamena, ze zavriete deti doma a budete ich izolovat.
Deti potrebuju iné deti. Dostavaju priestor na socializaciu tak, ako to potrebuju.
Dieta s poruchou autistického spektra potrebuje velmi malo kamaratov, iné deti
potrebuja vela vrstovnikov. Tak ich date do Sportového klubu, kde m6zu spolu roz-
vijat vztahy. Moja najstarsia dcéra mi ukazuje, ako prebieha socializacia v $kole,
kedZe ona vzdy bola v skole. Tam sa vyzaduje mat najnovsi mobil, aby bola ak-
ceptovani. Mohla som jej volat kolko chcem, no ona mi nechcela zdvihnut, lebo
by musela vytiahnut svoj stary mobil. Alebo to, Ze dieta sa hanbi povedat, ze som
toto nevidel v telke — je dalsi dosledok skolskej socializacie. Nehovoriac o obleceni
a pod. Hovorit si, Ze socializacia v nasich kolach je to najlepsie je mytus. Navyse
v $kolach je ¢oraz Castejsie nasilie a Sikana.

Socializacii sa dieta uci, ked je v kontakte aj s ludmi iného veku, nielen s vrs-
tovnikmi. Tiez ide o to, aby Vas mohol napodobrovat vo Vasich dobrych skutkoch,
vo Vasich myslienkach, lebo Vy mu mozete vepovat hodnoty a nie jeho okolie, s
ktorym travi viac ¢asu za den. Jedna skola nam povedala, ze Vy nemoézete zasahovat
do vyvoja dietata. Tak my si prave myslime, Ze rodi¢ia maja vstepovat detom napr.
vieru a tiez ju vyprosovat. Je uplne namieste, aby sme im ju mohli odovzdat. Je to
nasou povinnostou.

NajddlezitejSou pracou je budovanie osobnosti dietata. To, ze ho vzdelavate je
vyborné a velmi délezité. No malo by to fungovat ako kolesa na dvojkolesovom
voze. Jedno koleso je vychova a druhé vzdelavanie. Oni maju pracovat spolu, aby ste
dosli do ciela. Akonahle jedna strana netaha, tak voz nepojde dobre. Nasim ciefom
je vychovat z deti zodpovednych a stato¢nych krestanov. Ukazat im dar viery a
pontknut im ho. To v ziadnom pripade nie je nizky ciel. Domace vzdelavanie dava
prilezitost stravit s detmi vela casu, zaujimat sa o ne a ukazovat im svoje hodnoty.
Takto budujete vztah.



SOCIALNA A RODINNA PODPORA —

STAT VS. DOBROVOLNA SPOLUPRACA
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e spolocenskych analyz INESS

Ked som bol maly, sladkosti u n4s neboli kazdodennou zalezitostou. Tesili sme
sa, ked sme s bratmi nejaki dostali. No ak sa nedala rozdelit na dokonale rovnaké
Casti, zo sladkého zisku bol ¢asto skér horky hnev ¢i Stiplava zavist. Dolezitejsie nez
to, Ze sme kaloricky a p6zitkovo bohatsi, sa stalo to, kto mal viac. Na takéto spory
z detstva som si spomenul, ked som ¢ital dalsi z rady ¢lankov o nerovnomernom
rozdeleni bohatstva vo svete. Tychto rozhorcenych textov je v poslednych rokoch
naozaj mnoho. Vsetky vedu k rovnakému zazracnému rieSeniu v podobe zdanenia

bohatych.

O peceni kolaca blahobytu

Po krize stale tvrdohlavo zvy$ena nezamestnanost a neisté ekonomické prostre-
die vedie k opravnene;j frustracii mnohych. Ludia sa ale skor ako deti sporia o to, kto
ma viac namiesto toho aby hladali sposoby ako zlepsit fungovanie ekonomiky tak,
aby opat do seba nasala nezamestnanych. Pritom ak sa v ekonomike upecie vac¢si
kola¢, budeme mat viac vsetci. Namiesto sporov o tom, kto ho bude krajat a kolko
komu nalozi by sme sa mali zamerat na diskusie o tom, ako poméct pekarom.

Kola¢ blahobytu v ekonomike pect podnikatelia, kapitalisti a zamestnanci. Pod-
nikatel je ten, o ma napad, ako dat dokopy rézne vstupy, aby na konci produkcie
vznikli vystupy, ktoré st ludia ochotni kipit. Za cenu vyssiu, nez naklady na vsetko,
¢o sa na ich vyrobu minulo. Kapitalista ako uz samotné meno naznacuje je ten, o
na napad pozicia podnikateflovi peniaze — kapital. Je to bohaty stryko, kamarat,
banka ¢i anonymny dlhopisovy alebo akciovy trh.

Funkciu podnikatela a kapitalistu si mnohi plett, no napriek tomu, Ze sa ¢asto
obe stretnd v jednej osobe, ide o rozdielne ekonomické ulohy. Podnikatel je ino-
vator, kapitalista ten, o na realiziciu riskuje svoje zdroje. To, ze podnikatel mal
pravdu, ktoru uspesne implementoval v neustale meniacom a preto rizikovom pro-
stredi, potvrdi dosiahnuty zisk. Strata signalizuje plytvanie so vzacnymi zdrojmi
a fudskou pracou. Na konci produkcie je menej, nez na zaciatku. Stratovi podnika-
telia tak ujedaju z kola¢a bohatstva spoloc¢nosti a trhové mechanizmy spocivajice
v hrozbe bankrotu a hneve kapitalistov zabezpecia, ze takyto podnik rychlo za-
nikne. Teda ak sa ho nerozhodnt podporit zo spolo¢ného politici. Potom takéto
drahé zmensovanie ekonomického kolaca moze pokracovat dlhsie.
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Kto tvori pracovné miesta a pecia kolace?

~Vytvorili sme 3 000 pracovnych miest. chvali sa politik pred kamerami, dufajic
v opétovné zvolenie do funkcie. ,Zvysime platy na dvojnasobok slubuje kandidat,
ktory by rad obsadil po bliziacich sa volbach premiérsku stolicku. Ludi, ktori veria
politickému marketingu prekvapi, ze som politikov v zozname ekonomickych pe-
karov neuviedol. Ako to mézu hovorit, ked sami kola¢ nepecu? Preto, ze nik nam
nemdze dat to, ¢o nam politici mézu slabit.

V dnesnych demokraciach je len slaba vazba medzi plnenim politickych slubov
a znovuzvolenim. Politici su ti, ¢o si len z napeceného ukrajujua. Cast pre seba a svo-
jich kamaratov, ¢ast pre svojich voli¢ov v podobe ,socialnych® bali¢kov ¢i privilégii
pre nejaku skupinu v spolo¢nosti. Dalsiu odkrojend ¢ast prerozdelia podla aktualne
platnych zakonov na déchodky, zdravotnu starostlivost, skoly ¢i iné statom posky-
tované sluzby. Na velkost kolaca maja politici ale ja nepriamy vplyv, na ktory sa
Casto zabuda.

Svojim Specialnym postavenim, v ktorom mézu plosne vsetkym v spolo¢nosti
nieCo prikazat ¢i zakazat, politici ovplyviuju pravidla pecenia a motivacie peka-
rov. Tym im pracu Casto stazuju alebo naopak, rozumne navrhnutymi reformami
vo vzacnych pripadoch zfahc¢uji. Samozrejme, ked obmedzuji tvorbu bohatstva
v spolo¢nosti, proklamovanym cielom takejto novej regulacie ¢i dane nie je mensi
kola¢ a viac chudobnych. Aj politici chct robit dobro alebo minimalne taky dojem
vyvolavat. Kazda regulacia, privilégium ¢i vyvlastnenie v podobe dani je zabalené
do pozlatka dobrého tmyslu, pricom redlnymi dopadmi na ekonomiku sa uz v krat-
kom politickom cykle takmer nik netrapi.

Minimalna mzda - naozaj je to pomoc rodine a zamestnanosti?

Dobrou ilustraciou stretu priani a skuto¢nych efektov politickych zasahov do
pecenia ekonomického kolaca je institut minimalnej mzdy. Ide o néstroj ochrany
zamestnanych pred nezamestnanymi, ktori by im svojou konkurenciou mohli zni-
Zit cenu prace. Preto za jej zvySovanie volaju zvycajne odborarski predaci alebo
politici, ktori im chct poméct. DIhodobo nezamestnani sa len smutne pozeraju,
ako néasledkom umelo nastavenej vysokej cene prace miznid pracovné miesta pre
mladych, starych alebo nizko kvalifikovanych.

Dalsimi motivaciami byva boj velkych korporacii proti konkurencii malych, lac-
nejsich firiem. Ak patri¢ne navedu politikov k tomu, aby zakazali drobnej konku-
rencii platit zamestnancom nizsie mzdy, vytlacia ich tak za pomoci $tatnej moci
z trhu. Napriklad v USA bola prva plosne zavedena minimalna mzda v roku 1931
nastrojom rasistického boja. Mala obmedzit konkurenciu Afro-americkych pracov-
nikov v na federalnych stavebnych projektoch, kde si bieli stavbari chceli ustrazit
pracovné miesta. Bieli boli totizto ¢lenmi odborov a poberali ovela vyssie mzdy,
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nez za aké boli ochotni pracovat ¢ernosi z juhu.

Efekty minimalnej mzdy vedd k mensiemu napecenému kolacu v ekonomike.
Podnikatel nemoze platit svojim zamestnancom mzdu podla svojej alebo politiko-
vej [ubovéle. Ak zamestnanec vzhladom na svoju kvalifikaciu, vzdelanie, dostupny
kapital alebo jeho zrué¢nosti nevie alebo neméze vytvorit vaésiu hodnotu, ako je
umelo stanoveni miniméalna mzda, potom ho zamestnavatel musi prepustit. Ak by
to nespravil, zamestnanec by vytvaral podniku stratu a ohrozoval by jeho existen-
ciu. Alternativou k minimalnej mzde preto nie je nutne zvySenie mzdy pre zamest-
nancov. K nej podnikatela neméze dondatit nik. Skuto¢nou, efektivnou minimalnou
mzdou je nula, ¢ize zavriet pekaren a nezamestnat nikoho. Alebo zamestnanie ro-
botov, na ktorych sa zakon nevztahuje.

»Ziadna $koda, za tak malo penazi by aj tak nemal nik pracovat!“ povie si spo-
kojny lavicovo zmyslajaci zastupca strednej triedy v hlavnom meste. To, Ze takéto
pracovné miesta st jedinym rebrikom z chudoby pre mnohych fudi v menej boha-
tych regionoch Slovenska uz domysliet nestihne. Po niekolkych nezodpovednych
populistickych zvySovaniach minimalnej mzdy méame v obci Uteka¢ s extrémne
vysokou nezamestnanostou vyssiu minimalnu mzdu nez maji v Prahe alebo Bu-
dapesti. Majitel malych potravin v obci na to, aby vytvoril pracovné miesto musi
zaplatit viac ako podnikatel v ¢eskej alebo madarskej metropole. Bud' tychto fudi
z prace vyhodi alebo ich bude platit na ¢ierno.

Dane, regulacie, byrokracia - pomahaja zvys$ovat’ nezamestnanost’

Dramaticky rozdiel medzi proklamovanym dobrym cielom a nelichotivymi sku-
to¢nymi efektami zasahu politickej moci do slobodného podnikania sa netyka len
minimalnej mzdy ale aj ostatnych regulacii v podnikatelskom prostredi alebo ad-
ministrativnych bariér. Na zamestnanie jediného zamestnanca na jeden rok je na
Slovensku potrebné spinit 81 zakonnych povinnosti v podobe hlaseni, formularov
a inych zbyto¢nych dokumentov. Vacsina pekarov preto ani netusi, aké vsetky zby-
to¢né pravidla porusuje.

Samostatnou kapitolou su dane. Ak politici zobert pekarovi z napeceného ko-
[a¢a, znizuja jeho motivaciu piect a zamestnavat dalsich ludi. Tak ako zdanovanim
cigariet bojujeme proti fajceniu, zdafnovanim prijmu z podnikania a prace bojujeme
proti podnikaniu a vzniku pracovnych miest. Nizsie dane preto vedu k snazivejsim
pekarom a vacsiemu blahobytu spolo¢nosti.



21

Socialne prispevky - pomoc rodine, ¢i nastroj volebného marketingu?

Nizsie dane nenaplnia statnu kasu. To ale nie je nutne na $kodu. Socialny sys-
tém na Slovensku nefunguje a rozdava peniaze najma tym, ¢o ich nepotrebuju.
Namiesto toho, aby vyhladaval skuto¢ne chudobnych ludi a tym cielene pomahal,
vadsina v iom prerozdelenych zdrojov ide z pefazeniek strednej triedy do inych
penazeniek strednej triedy. Je tak dolezitym a ¢asto zneuzivanym nastrojom poli-
tického marketingu v predvolebnom boji. Po ceste sa z nich samozrejme vela strati.
Uradnici nie su plateni od toho, ako velmi pomohli ludom, ale za to, Ze su. Poli-
tici majua totiz vlastné motivacie, ktoré ¢asto nie su zostuladené s maximalizaciou
blahobytu v spolo¢nosti. Do politickych funkcii sa nedostavaju svitci. Casto je to
presne naopak. Nie ten najschopnejsi a najspravodlivejsi, ale ten s najostrejsimi
laktami, bez zabran a hanby sa dostane na vrchol politického rebrika. Navyse vlad-
nuci politici vedia, Ze s vo funkcii maximalne jedno ¢i dve volebné obdobia a podla
toho sa aj spravaju. Predavaju privilégia podnikatelskych skupinam, zamestnavaja
znamych a ich znamych v Statnej sfére, vymyslaji nové prekazky na vstup na trhy
alebo zachranuju spriatelenych podnikatelov z verejnych zdrojov. Cim dalej st od
volica, tym menej zvyskov spatnej vazby korigujicej spravanie politikov a kariér-
nych byrokratov. Preto sa prave z Bruselu a EU vali na pekarov mnozstvo dusiacej
regulacie a pravidiel, ktoré nicia pracovné miesta.

Politici a bankari spia v jednej posteli

Posledna finan¢na kriza bola dobrym prikladom, ako obéania zo svojich penazi
vdaka neschopnym politikom zachranuja stkromné finanéné institucie patriace
milionarom. Kym straty museli zaplatit obcania, rekordné zisky dosiahnuté tymito
firmami zostali konkrétnym stikromnikom. Ak by panoval aj vo finanénom sektore
kapitalizmus a slobodny trh, politici by nemali na takyto socializmus pre bohatych
pravomoci. Neschopné, prili$ riskujice instittcie by za svoje chyby zaplatili stra-
tou alebo bankrotom. Vaésia ¢ast napeceného kolaca by tak zostala nefinan¢nému
zvysku ekonomiky.

Efektivnejsia je dobrovolna solidarita ako vynitené prerozdelovanie

Dnes su klientami socialneho systém aj rozni zbohatlici, ked sa davky ako na-
priklad pridavky na dieta netestuji na prijem alebo majetok. Napriek miliardam
eur, ktoré sa v iom kazdy rok prerozdelia, stale existuje velké mnozstvo ludi, ktori
si nevedia sami zabezpecit prijem a trpia existen¢nou nudzou. St odkazani na su-
kromnu iniciativu v podobe pomoci rodiny ¢i komunity, v ktorej ziji. Keby ti, ¢o
aj dnes skuto¢ne pomahaju, mohli platit nizsie dane, mohli by pomahat este efek-
tivnejsie. Mali by viac penazi na riesenie najakitnejsich problémov spolo¢nosti.
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Redukéna diéta socialneho statu teda méze pomoct jeho racionalizacii, lepSiemu
stavu spolo¢nosti.

Investicné stimuly st aplatky z nasich dani v prospech politikov

Menej penazi nie je nutne na $kodu ani v inych oblastiach verejnych vydavkov,
ako su napriklad predrazené dialnice ¢i investi¢né stimuly. Tie predstavuju jeden
z podivnych spdsobov zneuzitia $tatnej moci, ked politici zoberu peniaze domacim
podnikatelom a zamestnancom a daju ich zahrani¢nej konkurencii, ktora im na-
sledne pretahuje zamestnancov, ¢i dokonca priamo konkuruje. Zahrani¢nym inves-
torom vytvorené pracovné miesta vidno a politik sa nimi méze pochvalit. Mnozstvo
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zru$enych alebo nevzniknutych pracovnych miest vzhladom na vysoké dane, ktoré
uplatok investorovi museli zaplatit uz zostanu nespocitané a preto nepovsimnuté.

Slovenski politici na 128 Giplatkov investorom v podobe investi¢nych stimulov mi-
nuli medzi rokmi 2002-2012 takmer 1,4 miliardy eur na projekty, ktoré mali vytvorit
45 tisic pracovnych miest. Teda priemerny naklad na jedno prislubené pracovné
miesto bol a7 30 000 eur. Pracovné miesta pritom netreba takto draho kupovat.
Vo fungujicej ekonomike ich podnikatelia, ktori maja volné ruky pre svoje akti-
vity, vytvaraju dostatok spontanne. Cim viac kontroly ma stat, tym menej slobody
a aktivity zameranej na zvySovanie blahobytu majai ludia.

Viac prace = viac respektu k vlastnickym pravam

Namiesto zvy$ovania davok v nezamestnanosti alebo inej kreativnej prace v so-
cialnych davkach, treba rozviazat ruky pekarom. Napriklad zrusenim alebo regi-
onalizaciou miniméalnej mzdy alebo znizovanim dani. Vznikalo by viac miest pre
chudobnych, ktori by mohli vo va¢sej miere svoje problémy riesit vlastnou akti-
vitou. Bezpecnost vlastnickych prav, absencia hmly regulacii a administrativnych
pravidiel a nizke dane vedu k rastu produktivity v ekonomike a neustalemu rastu
napeceného kolaca pre nas vsetkych. Podpora rastu kolaca a nie boj o jeho delenie,
je klucom k vseobecnému bohatstvu a boji proti chudobe. Je lepsie mat dvadsatinu
z kolaca napeceného v Juznej Korei ako cely severokérejsky kolac.

Nerovné rozdelenie majetku?

Nerovnomerné rozdelenie majetku, pokym nie je vysledkom politickych privi-
légii, ako napriklad u oligarchov v Rusku alebo v §tatom chranenych finan¢nikov
v USA, je prirodzenym vysledkom slobodnej produkcie v ekonomike. Vdaka globa-
lizacii dnes vynikajaci spevak musi sttazit s mnozstvom inych vynikajicich speva-
kov, no ked je najlepsi zarobi radikalne viac ako kedysi, ked obsluhoval len lokalne
publikum. To isté plati pre futbalistu ale aj manazéra. Délezitou je ale priestupnost
jednotlivych majetkovych vrstiev obom a smermi.

Dnes mdze zbohatnut kazdy bez ohfadu na to, do akej chudobnej rodiny sa na-
rodil. Dolezitym faktorom je, ¢i vie poskytnuf nieco, ¢o ma pre ostatnych hodnotu
alebo nie. Cie vie spolo¢nosti pomoct napiect vacsi kola¢ pre ostatnych alebo nie.
A naopak mnozstvo bohatych ludi o svoje majetky prichadza a tie sa presuvaju
k inym Sikovnejsim. Nas prezident, ktory kedysi pracoval na americkej pumpe je
tejto majetkovej slobody modernej spolo¢nosti najlepsim prikladom.

Chudobni sa maju lepsie vdaka bohatym

Histdria ukazuje, ze cestou ako dostat udi z chudoby, nie je aby politici zobrali
ostatnym viac z ich Casti napeceného kolac¢a ale napecenie vacsieho kolaca, z kto-
rého aj drobny vysek je bude vela. Z kapitalizmu neziskavaju len najbohatsi, ktori
ako prvi vyuzivaju technologické novinky. Vdaka trhom, ktoré dokazu naplno vy-
uzit technologicky pokrok pre zlepSenie zZivotov mas dnes aj rodiny z nizsej stred-
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nej triedy zija pohodlnenejsie a bohatsie zivoty nez zili kedysi krali. Tepla voda,
elektrina, zdravotna starostlivost, pracka ¢i dokonca telefon sa dnes povazuju sa
uplnt samozrejmost. Relativne chudobni ludia vo vyspelych krajinach majua skor
nez s hladom problém s obezitou.

Pozitivny vyvoj sa vsak netyka len vyspelej Casti sveta. Svet poslednych 30 rokov
bohatol najrychlejsim tempom v histérii. Rekordné stovky miliénov ludi sa dostali
z chudoby a zrazu ziju radikalne lepsi zivot. Zazili sme najvacsi ubytok poctu chu-
dobnych v histérii sveta. Podiel chudoby Zijucej z menej nez jedného amerického
dolara na den na celkovej svetovej populacii klesol za tridsat rokov do krizy o 80
%. Namiesto takmer jednej miliardy ludi v roku 1970 to bolo v roku 2006 uz mene;j
nez 400 milidénov.

Nie viac $tatu, ale viac slobody od $tatu pomaha z chudoby

Globalizacia a najma priklon Ciny a zvysku Azie k principom, na ktorych funguje
slobodny trh, radikalne zlepsili v priebehu jedinej generacie zivoty doslova miliard
[udi. Tento vyvoj mozno povazovat za najvacsi uspech sveta a volnych trhov za
posledné storocie. Za takyto zazrak mozno vdacit najma tomu, ¢o sa v tejto dobe
udialo v Cine. Nie, nebol to ¢insky socialny systém, ktory konec¢ne spravne preroz-
delil malinky ¢insky kolacik. Bolo to rozhodnutie komunistickych funkcionarov, ze
nezastavia reformné hnutie spocivajuce v rozbiti druzstiev na sikromnych polno-
hospodarov a obnovenie sitkromného vlastnictva v tejto komunistickej krajine.

Tato ohromna sila novo motivovanych pekarov velkost ¢inskeho kolaca tak ra-
dikalne zvacsila, ze aj bez dobro pachajicich politikov a redistribucie sa zrazu aj ti
najchudobnejsi najedli vyrazne viac ako predtym. Mnozstvu ludi sa otvorila moz-
nost prejst z chudobného zivota $tylu stredoveku do strednej triedy a to vdaka
plodom vlastnej prace. Dnes st v Cine regiény bohatsie nez Taliansko a mesta,
kde si Slovak musi pripadat ako chudobny pribuzny cestujuci do budtcnosti. Kym
v roku 1980 mala Cina iba 2,2 % podiel na svetovej ekonomike v roku 2014 to uz
bolo 16,6%. A to vsetko len preto, ze tamojsich pekarov nechali na pokoji robit to,
¢o vedia robit najlepsie — piect bohatstvo pre vsetkych. Podiel Eurépskej tnie za
rovnaké obdobie poklesol z 30,9% na 18,4%. Je na Cas nechat pekarov opat naplno
robit svoju pracu aj u nas.



ETICKY PRIJATELNE ALTERNATIVY
V REPRODUKCNEJ MEDICINE
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Prof. MUDr. Eva Grey, PhD

bioeticka a prorektorka na Viysokej skole
zdravotnictva a socidlnej prace sv. Alzbety

Zacnem tym, od ¢oho sa odvija vela veci v reprodukénej medicine. Tym je rodi-
Covstvo. Velkou témou rodicovstva je na jednej strane tuzba po defoch a na druhej
strane ako sa ¢lovek citi zodpovedny za to, aby deti vychoval, dokéazal im dat, ¢o
potrebuju.

Dnes mame krizu rodicovstva, pretoze mnohi [udia sa necitia na to, aby sa stali
rodicom. Lekarka, ktora sa pri vyskume o umelom ukonceni tehotenstva rozpravala
s mnohymi zenami, ktoré podstupili potrat, zistila, Ze mnohé sa necitili schopné stat
sa matkami. Obava, ¢i sa dokazu o dalsie dieta postarat, vedie fudi, ktori m6zu mat
dieta k tomu, Ze chct odlozit dalsie tehotenstvo. Rozhodnu sa vyhnut tehotenstvu
a moézu mat na to rozne dovody. Nedovolim si posudzovat, ¢i s dobré alebo nie;
tie dovody médzu byt zdravotné, socialne, atd.

Na druhej strane je tu tizba parov, ktori z nejakého dévodu deti nemoézu mat,
alebo sa im nedari ich mat. Potom je velmi délezZita otazka, preco chcti ludia mat
deti — ich motivacia. Tuzia po dietati pre jeho dobro, ze chct dat niekomu svoju
lasku a bert to dieta ako dar? Alebo je to preto, Ze si chcti uspokojit svoju potrebu.
Uz maju dom, auto, tak este im chyba dieta. Dnes sa stretavame aj s takymto cha-
panim rodicovstva.

V tejto prezentacii chcem prebrat nasledujice témy:

1. Zakladné informacie o plodnosti a reprodukcii

2. Eticky problémové (umelé) metdédy ovplyvnenia plodnosti a reprodukcie

Ako funguja z medicinskeho hfadiska

Zdravotné, etické a pravne dopady

3. Eticky prijatelné (prirodzené) metddy ovplyvnenia plodnosti a reprodukcie

Ako fungujd z medicinskeho hladiska

Zdravotné, etické a pravne dopady

Zakladné informacie o plodnosti a reprodukcii

Plodnost alebo neplodnost je vecou celého manzelského paru. V plodnosti zdra-
vého muza existuju sice isté vykyvy, nie su vsak zatial zname tak, ako su velmi
pekne z vedeckého hladiska podchytené v pripade plodnosti zeny.

Podstatou reprodukéného cyklu u Zeny je, ze pdsobenim horménov a v désledku
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s tym spojenych procesov, dochadza k zreniu folikulu vo vaje¢niku, z ktorého sa
pocas ovulacie uvoliiuje zrela zenska pohlavna bunka oocyt. Oocyt putuje do ma-
ternice cez vajcovody, v ktorych moze byt oplodneny muzskou gamétou - spermiou.
Tieto procesy sa prejavuji aj tym, Ze sa meni u Zeny telesna teplota, meni sa hlien,
ktory sa vytvara krckom maternice a uvolfiuje sa na vonkajsie rodidla. Zaroven sa
meni vnatorny pocit u Zeny. TieZ sa meni vystelka maternice, ktora rastie a prekr-
vuje sa, aby umoznila embryu uhniezdit sa na 6-10 def po oplodneni, ¢ize pocati.
Toto st zasadné fakty ohfadom oplodnenia, ktoré si treba uvedomit, ked hovorime
o roznych metdédach planovania rodi¢ovstva. Va¢sina met6d zasahuje do tohto pro-
cesu oplodnenia, avSak niektoré zasahuju do procesu uhniezdenia.

Eticky problémové (umelé) metoédy ovplyvnenia plodnosti a reprodukcie
s ciefom vyhnut’ sa rodicovstvu

Aké metddy sa teda pouzivaju? Sticasna medicina zene dnes ponuka antikoncep-
ciu. Je smutné a scestné, Ze aj umelé ukoncenie tehotenstva sa este stale pontika
ako akasi forma antikoncepcie. Existuju metddy bariérové, ktoré zabranuji tomu,
aby sa vajicko a spermia stretli (prezervativ, diafragma). Dalej st to chemické me-
tody, ktoré destrukéne posobia na spermie. A potom si to sucasnou medicinou
propagované hormonalne metddy.

Hormonalna antikoncepcia nartsa prirodzeny cyklus zeny. Hormonalna anti-
koncepcia navodzuje taky stav v tele, akoby Zena bola tehotna. V oboch pripadoch
ju ovplyviiuji hormony, ktoré ovulacii brania, ¢ize neovuluje. S tym stvisia aj zdra-
votné rizika pouZzivania antikoncepcie, ktoré si obdobné u tehotnych - zvysuje
sa zrazanlivost krvi, ktora moze dospiet az do trombo-embolickej choroby (Van
Hylckama, 2009). Z ¢asu na Cas pocujete, ze mlada zena brala antikoncepciu a pri
jednoduchom chirurgickom zakroku v celkovej anezstéze doslo k pliicnej embolii.
Alebo nahle na ulici Zena odpadla, lebo dostala mozgovi mitvicu. Dnes sa zacina
l[amat tabu, ktoré tu doteraz bolo, Ze sa nemohlo povedat ni¢ negativne o hormo-
nalnej antikoncepcii. Vo Francizsku aj zakazali isty typ antikoncepcie, pretoze v
dosledku jej uzivania zomrelo viacero zien prave na mozgovu prihodu.

Hormonalna antikoncepcia podla vacsiny vedeckych studii zvysuje riziko rako-
viny prsnika (Bhadoria, 2013). Vyskumnici sa pozreli aj na $tadie, ktoré hovorili, ze
toto riziko neexistuje. Zistili manipulacie, napriklad v tom, ze skupina zien, ktoré
brali antikoncepciu boli nefajciarky a tie, ktoré fajcili, nebrali antikoncepciu; a tak
im vysli vysledky, aké chceli.

Ak by sme chlapcom odporucali brat steroidy (muzské pohlavné hormoény) len
preto, aby mali peknt postavu, povazovalo by sa to za neetické. Z etického hladiska,
a teraz nehovorim o nabozenskom hladisku, len z pohladu prirodzenej bioetiky, nie
je pripustné, aby sme zdravym zenam podavali chemické latky (umelé hormény),
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ktoré im mozu sposobit zavazné zdravotné problémy, prip. az smrt. Prvym princi-
pom bioetiky je nikdy neskodit.

Ked liecime pacienta antibiotikami, tak vzdy zvazujeme, Ze tam moze byt vedlajsi
ucinok. Preto zvazujeme, ¢i benefit, ktory liek prinesie pacientovi, vyvazuje riziko
poskodenia v dosledku pozitia toho lieku. A pokial to dobro nie je vacsie ako negati-
vum, tak nemame pravo z etického hladiska takato liecbu pouzit. Chemoterapiu by
som nemohla dat zdravej osobe, lebo sposobuje vela vedlajsich neziaducich G¢in-
kov. Iba vtedy je to etické, ked sa chemoterapia podava pacientovi s rakovinou, iba
kde je benefit vyssi ako negativne rizika.

Hormonalnou antikoncepciou $kodime Zene, ktora je ina¢ zdrava, lebo chceme
dosiahnut socialnu zalezitost, aby nemala deti.

Hormonalna antikoncepcia nie je vzdy antikoncep¢na

Kazda hormonalna antikoncepcia méze mat potratovy ucinok, t.z. ze zabija po-
caté embryo. Vyrobcom hormonalnej antikoncepcie s nateraz zname $tyri me-
chanizmy jej fungovania: prvy je zabranenie ovulacie, aby sa vajicko neuvolnilo,
druhy predstavuje zhustenie hlienu v kréku maternice, aby sa spermia nedostala
k vajicku. Tretia moznost je spomalenie peristalitiky vajcovodu, v dosledku ¢oho
embryo postupuje vajcovodom pomaly, a mdze odumriet predtym, ako sa dostane
do maternice. A stvrty mechanizmus, ktory nastupuje, ked uz doslo k oplodneniu,
je taky, ze pésobenim hormoénov sa zastavi rast vystelky maternice, ktora potom
embryo nemoéze prijat. To sa neuhniezdi, odumiera. Treti a $tvrty mechanizmus
predstavuji potrat v skorom $tadiu vyvoja ludskej bytosti. Po zdravotnych rizikach
pre zdravie Zeny, je toto dalsi zavazny eticky dovod v neprospech hormonalnej an-
tikoncepcie.

Eticky problémové (umelé) metédy ovplyvnenia plodnosti a reprodukcie
s cielom dosiahnut’ rodicovstvo

Na druhej strane tejto rovnice st pary, ktoré maji problém otehotniet a hladaju
nejakd metodu ako prist ku dietatu. Najznamejsou metédou je umelé oplodnenie
v skiimavke mimo tela zeny. Najprv sa vsak pozrime na oplodnenie darcovskymi
spermiami v tele Zeny.
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Oplodnenie darcovskymi spermiami v tele zeny

Podstatou je, Ze sa odobert spermie od darcu, ktory podla nasich zadkonov musi
byt anonymny. Odber sa ¢asto robi v zdravotnickom zariadeni, v miestnosti s erotic-
kym az pornografickym materialom, pocas muzovej masturbacie. Spermie sa mézu
hned pouzit alebo sa zamrazit. Aby sa predislo zniCeniu spermii pri zmrazovani a
rozmrazovani, pridava sa k nim chemicka latka - kryoprotektant.

Vzdy si treba uvedomit, ze ked sa pravne normy vo viacerych krajinach vyrazne
lisia, dana vec predstavuje narocny eticky problém. Oplodnenie darcom je v roz-
nych Statoch rozne legislativne riesené, niekde Uplne zakazané, inde povolené v
najsirsej moznej miere. Navyse sa tie pravne normy stale menia; napriklad pred 10
rokmi to bolo inac a odvtedy sa to aj viackrat zmenilo. Je to tak preto, lebo ak je za-
krok povoleny, vznika pri darcovstve gamét (spermii) velky problém s otcovstvom.
Kto je otcom toho dietata? Je to darca spermii ¢i manzel zeny, ktora sa dala umelo
oplodnit? Na Slovensku je to tak, ze manzel musi vopred dat sthlas, ze bude takto
pocaté diefa vychovavat ako svoje vlastné a bude oficialne jeho otcom. Co sa stane,
ked sa par po ¢ase rozvedie? Zena je vo vyhode, lebo dieta je biologicky jej dietatom.

Bol pripad, kedy po umrti zeny bojovali proti takémuto otcovi stari rodicia, ktori
ziadali zverenie deti dcéry do svojej starostlivosti. Argumentovali tym, Ze predsta-
vuju kompletny par, st dobre materialne zabezpeceni a navyse st biologickymi
pribuznymi dietata, na rozdiel od otca, ktory ho vychovaval. Vznika tu konflikt ga-
rancie anonymity darcu s pravom dietata poznat svojich rodicov. Slovensky zakon,
ktory anonymné darovanie umoziuje, je v rozpore s medzinarodnym Dohovorom
o pravach dietata (Dohovor, 1989).

Co myslite, kolkokrat sa moézu pouzit spermie darcu na oplodnenie? U nas je to
desatkrat a su krajiny, kde to nie je obmedzené. Pri zachovani anonymity darcu
hrozi realne riziko, ze sa polovi¢ni strodenci stretnd, a mézu nevedomky uzavriet
incestné manzelstvo. Okrem moznych zdravotnych rizik, v pripade odhalenia je
takéto manzelstvo podla nasich zakonov neplatné.

Pri darcovstve spermii sa otvara otazka prijatia manzelského partnera s jeho
plodnostou i s jeho neplodnostou. Porusuje sa tu slub, ktori si manzelia dali pri
sobasi - milovat v zdravi aj v chorobe. Ked neplodnost - chorobu partnera neakcep-
tujem, obidem ju tak, Ze si zadovazim darcu a budem mat dieta! Tazba po dietati
je velmi silna, no ciel neposviacuje prostriedky.

Tiez mo6zu nastat konflikty medzi diefatom a nebiologickym otcom, najma v ob-
dobi dospievania. Na Lekarskej fakulte u¢im aj moslimskych studentov. Podla ich
prava, Zena ktora sa da oplodnit spermiami darcu, podviedla svojho muza s niekym
inym, €o je posudzované velmi prisne.
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Umelé oplodnenie v skiimavke - in vitro fertilizacia - IVF

Pri tomto zakroku Zena musi podsttpit hormonalnu hyperstimulaciu vajecni-
kov, aby vyprodukovala 8-10 vajicok. Tie sa v Petriho miske oplodnia spermiami,
avzniknt ludské embrya. Predtym, nez sa zavedd do reprodukéného systému zeny,
podsttpia embrya v 8- bunkovom stadiu diagnostiku. Odoberie sa z nich 1 bunka
a zdravotnik prezrie jej chromozémy. Tie embryéa, ktoré vyhovuju, sa vlozia do ma-
ternice alebo zamrazia, tie, ktoré nevyhovuji sa vyhodia.

Z genetického materialu je mozné vycitat pohlavie i predispozicie na niektoré
choroby. Tu si rodi¢ia mézu povedat, aké chct pohlavie dietata, a samozrejme,
7e len geneticky “nezavadné” embrya sa vybert na zavedenie do maternice. Co
sa stane s tymi zvy$nymi sdrodencami? Co s tymi miliénmi zmrazenych embryi?
Zmrazené embrya sa po rozmrazeni mozu vlozit do maternice s u¢elom tehotenstva
(najma pri predchadzajicom neuspesnom pokuse) alebo sa pouzivaju na vyskumné
Ucely (testovanie liekov, vyrobu vakcin a pod.). Takto sa manipuluje s embryami.

Clanky o zdravotnych problémoch deti zo skimavky v médiach nenajdete. N4j-
dete ich vsak v odbornych medicinskych ¢asopisoch. Ide o vacsiu pravdepodobnost
vyvojovych vad ako napr. razstep chrbtice, vyvojové defekty v zazivacej ststave, v
srdci, syndrom ADHD (hyperaktivity) (Reefhuis, 2009). O psychickych problémoch
deti zo skiimavky studie chybaju, pretoze sa povazuje za politicky nekorektné, aby
sa spochybnilo pravo dospelych mat dieta.

Selektivne potraty

Do maternice sa vlozi viac embryi, aby sa zvysila pravdepodnost, Ze sa uchytia.
Casto sa uchytia aj vietky 3-4. Také tehotenstvo je pre zenu rizikové. Po instrukcii
lekarmi sa Zena casto rozhodne, Ze podstupi redukciu tehotenstva, ¢o znamena, ze
niektoré uz uchytené embrya, ¢i plody sa zabiji potratom.

Na tento zakrok sa nabaluju dalsie etické problémy. Aj tu je eSte mozné urcit si
pohlavie, resp. zbavit sa embrya s nechcenym pohlavim — najma zenskym. V Cine
za politiky jedného dietata bolo bezné, Ze rodicia si vybrali zachovat prave chlapca.
V ¢inskej populacii tak chybaju desiatky milionov Zien a muzi majd problém néjst
si manzelku (Grey, 2011).

IVF je finan¢ne velmi naro¢né. U nas st zo zdravotného poistenia preplacané dva
cykly hyperstimulacie vaje¢nikov a to v ¢ase, ked v zdravotnictve chybaja pros-
triedky na zakladné lieky a kvalitni starostlivost pre vazne chorych fudi.
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Eticky prijatelné (prirodzené) metody ovplyvnenia plodnosti a reproduk-
cie

Su aj alternativy tychto postupov, ktoré respektuja prirodzené procesy v repro-
dukénom systéme zeny. Tieto metddy sa daju pouzit na liecbu neplodnosti, na po-
Catie ale i oddialenie pocatia. Urcite ste poculi o Billingsovej metdde alebo symp-
totermalnej metdde, ktora k sledovaniu krckového hlienu pridava meranie teploty
a zaznamenavanie charakteristik krcka maternice. Mozno menej ste poculi o fer-
tilitycare, ktora je este vylepsenim Billingsovej metody.

Pri prirodzenych metddach ide o to, aby par prevzal zodpovednost za svoju plod-
nost a to tak, aby ju vedel odpozorovat, zaznamenat a potom vedel ako vyuzit,
¢i nevyuzit plodné a neplodné dni. Daju sa pouzit bez ohladu na to, ¢i ma zena
pravidelny alebo nepravidelny cyklus. To, Ze existuji vysoko efektivne prirodzené
metddy planovania rodicovstva, ktoré respektuju plodnost zeny i muza, by bolo na
celd jednu prednasku.

Na metddu naprofertility alebo fertilitycare navazuje metéda Naprotechno-
logy, ktora lie¢i neplodnost. Jej podstatou je tiez spolupraca so zenou v tom, ze si
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vedie zaznamy o svojej plodnosti. Podla zaznamovych tabuliek vie lekar zistit, kde
je pravdepodobna pri¢ina neplodnosti a vie zasiahnut na spravnom mieste. Vycha-
dza z prirodzeného cyklu zeny, na rozdiel od umelych metéd, ktoré umelo zasahuju
do tela. Napr. umelé oplodnenie v skiimavke neplodnost neriesi, ale ju obchadza.
Takyto par nebude znova plodny, na rozdiel od liecby naprotechnolégiou. Ta ma pri
niektorych diagnézach az 75% uspesnost v porovnani s 20% uspesnostou IVF. (Hil-
gers, 2004). Pary, ktorym metdda naprotechnoldgie poméze, sa stavaju plodnymi a
neskér mozu mat dalsie deti bez potreby podstupit dalsiu liecbu (Stanford, 2008).

Naprotechnolégia je to zaloZzena na vedeckom poznani fungovania horménov
estrogén, progesteron a dalsich, a ich ovplyvneni reprodukéného cyklu zeny. U
réznych zdravotnych problémov sa ten cyklus inac prejavuje. Podstatné pri napro-
technolégii je, Ze je tu snaha stanovit diagnozu, najst pricinu toho, preco konkrétny
par nemoze otehotniet. Metdda je efektivna aj u parov s nepravidelnym cyklom,
¢i v pripade neplodnosti muza. Kedze je to medicinska metdda, nevyhyba sa ani
chirugickym zakrokom, ak st naozaj potrebné. Casto sa v lie¢be vyuziva aj zmena
zivotného stylu, ¢i vyzivové doplnky, vitaminy, enzymy, ale aj lieky. Je to metdda,
ktora nezasahuje do manzelského styku a snazi sa minimalizovat zasahy do tela
Zeny.

Tato metdda si vyzaduje dlhsi ¢as na to, aby sa zena naucila poznavat a zazname-
navat svoj cyklus. A tiez vyzaduje trpezlivost pri terapii. St pary, ktoré otehotneju
po troch mesiacoch, no niektorym parom to trva aj rok a pol.
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Pri snahe stat sa rodi¢mi alebo vyhnut sa rodicovstvu su k dispozicii metddy
eticky prijatelné i eticky problematické. Prirodzené metddy planovania rodicov-
stva patria k tym prijatelnym. Metéda Naprotechnolégie, ktora poméaha neplod-
nym parom, nema zavady z hladiska laickej bioetiky. Dr. Thomas W. Hilgers, ktory
tuto metddu rozpracoval, si ju dal aj odobrit v Katolickej cirkvi, Ze neporusuje ani
principy jej ucenia. Dokonca ju podporil papez Jan Pavol Il.

Samozrejme, tato metdda nie je urcena iba katolikom. Dokonca bola casto
Uspesne pouzita aj u parov, ktoré predtym presli nedispesne umelym oplodnenim.
Ani tato metdda vsak nikomu nezaru¢i na sto percent, ze dieta bude mat. Jedno-
ducho neexistuje pravo na dieta, existuje iba pravo dietata na oboch rodicov.
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Pro-life gynekologovia, ktori st $pecializovani v NaProTechnolégii

Dovolujeme si tu zaroven opublikovat aktualny zoznam pro-life gynekologov,
ktori zaroven poskytuju lie¢bu neplodnosti metédou NaProTechnology. Ich zoznam
preberame z webstranky www.plodar.sk

« MUDr. Ivan Wallenfels, NFPMD Zilina
wallenfels.ivo@gmail.com
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IDEOLOGICKE NASTRAHY

KONTROLY RODINY STATOM

Ing. Jana Ray-Tutkovi, M.A.
riaditelka Centra pre bioetickii reformu

Ked sa spomenie kontrola rodiny, ¢lovek si azda predstavi kontrolu pérodnosti
a také radikalne politiky, aké takmer polstoro¢ia mala zavedena Cina. Nitené po-
traty v ramci politiky jedného dietata su sice extrém, ale medzinarodne akcep-
tovany ako nutnost. Obdobné politiky dvoch deti, ¢i nasilnych sterilizacii mali ten
isty ciel — zamedzit rastu nechcenej populacie. My na Zapade sme dosiahli rovnaké
Statistické vysledky aj bez takychto radikalnych politik. A to vdaka ¢i uz medial-
nej propagande alebo propagande takou instituciou, ktord vsetci uznavame ako
takmer neodmyslitelni v nasom zivote, a ta sa vola stat.

Stat reguluje manzelstvo

Radikalne myslienky ako napr. licencia na manzelstvo boli presadzované uz Mar-
garet Sangerovou, zakladatelkou Planovaného rodi¢ovstva, ktoré je najvacsou sie-
tou potratovych klinik vo svete. Ti, ktori st viac fit, maju mat viac deti ako ti, ktori
nie su fit. Stat ma posudzovat, kto ma pravo na manzelstvo a tiez na deti. Napokon
dnes je to aj u nas tak, Zze musite poslat Ziadost na uzavretie manzelstva a stat
Vam udeli povolenie. Manzelstvo ako institicia je teda regulovana statom, hoci
nastastie este nie pocet deti.

Samotné manzelstvo je institlcia, ktorej cielom je ochrana zeny a deti. Zena
je ta, ktora uz pocas tehotenstva potrebuje ochranu, pomoc i zabezpecenie. No
feministkam to vobec nie je jasné. Pod vplyvom marxizmu povazuji manzelstvo za
opresiu zeny muzom. Uz Engels v knihe O povode majetku, Statu a rodiny hovori o
tom, Ze prvi nerovnost vidi dieta v rodine. Zena je vraj utlacana muzom a jedinym
oslobodenim, ktoré navrhuje pre vsetky triedne spory, je vzbura utlacaného proti
svojmu utlacatelovi. Takze sp6sob emancipacie Zeny je oslabenie muza a oslabenie
zavislosti zeny na muzovi. Aby zena mohla sa takto emancipovat, musi viak muza
nahradif $tat. Socialny tat sa ma o fiu postarat! Ci uz o slobodnt mamicku alebo
rozvedenu, ak o manzela pride.

V Britanii, kde som $tudovala, mladé diev¢ata riesia tuto dilemu: P6jdem $tudo-
vat na univerzitu s podmienkou, Ze si vezmem p6zi¢ku na stadium. Ked dostudu-
jem, postupne ju budem splacat v zamestnani. Ale ked chcem rodinu, zoberiem si
eSte aj hypotéku na dom a to budem celé desatrocia splacat. Alebo otehotniem a
ako slobodna matka ziskam narok na socialnu podporu i socialne byvanie. Nie je
preto ndhoda, ze Britania ma najvyssiu mieru tinejdzerskych tehotenstiev. Iste je
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to aj preto, Ze je tam povinna sexualna vychova od 5. roku Zivota a potrat i antikon-
cepcia st Uplne zdarma, teda preplacané statom. Nielen to ale i “socialna politika”
podporuje nezodpovedné spravanie. Prave z dani tych, ktori sa riadne staraju o
svoje deti, sa podporuju nezdravé formy rodin. Zdravé rodiny ukratime o prijem,
ktory by mohli pouzit na dalsie dieta ¢i na lepsie vyhliadky pre svoje deti, a dame
ich tym nezodpovednym. Tak v praxi vyzera socialny $tat: tresta zodpovednych a
odmenuje nezodpovednych.

Socialny stat vytvara moralny hazard

To znamen4, ze ¢lovek nepociti désledky svojho spravania. Mladd zenu uz ne-
strasi vidina extrémnej chudoby, ak otehotnie a ostane bez manzela. Stat sa o fu
postara. Chudobni su zavisli na $tate a castokrat nemaju motivaciu sa dostat z
chudoby, lebo by sa museli vzdat statnych prispevkov. Mozno by aj chceli praco-
vat, ale neoplati sa im to. Radsej nebudu pracovat a mat ¢as pozerat televizor...
Cakame, 7e $tat nam da pracu, alebo 7e zabezpeci, aby sme prezili. Nase zivobytie
dokonca i manzelstvo akoby zaviselo od statu a nie je v nasich rukach. Socialny stat
umoznil aj sexualnu revoliciu. Dospeli ostavajui stale detmi, nenest zodpovednost
za svoje sexualne spravanie. Ani ich rodicia uz to nevnimajd ako stigmu, lebo neca-
kané tehotenstvo, ¢i rozvod ich uz nepostihne chudobou. Napokon stat zabezpecil
legalizaciou potratov, aby dvaja dospeli nemuseli niest désledky za svoje spravanie
vobec. Zena si to sice odnesie, ale — ked pre komunisticky i dne$ny socialisticky
rezim svedomie a moralka su vecou spoloc¢enského konsenzu — ide len o bezny
lekarsky zakrok.

Clovek uz nemusi velmi vazne zvaZovat partnera do manzelstva, resp. ¢o je po-
trebné pre manzelstvo, lebo vie, Ze sa vzdy mdze rozviest, ak nieco nepdjde podfa
jeho ¢i jej predstav. Rozvod je poistenim voci zIému rozhodnutiu. Je potencialne
legalnym nastrojom okradnutia druhého. O to viac, ked sa do platnosti dostanu
zakony proti domacemu nasiliu, ked nie je zriedkavostou aj to, Ze sa v tej veci za-
klame, len aby Zena prisla k va¢siemu majetku, resp. sa pomstila partnerovi, kto-
rého sa chce zbavit. No a samozrejmeze dieta sa pouziva ako nastroj na vydoby-
tie si materialnych vyhod. Uz sme si zvykli, Ze je norméalne, ked celebrity vopred
uzatvaraju manzelské zmluvy pre pripad, zeby nieco nevyslo, aby boli odskodneni.
Toto pripomina az prostiticiu. Naco stat reguluje manzelstvo, ked umozni vyctvat
zo vsetkych povinnosti manzelov rozvodom? Ved' §tat nechrani ani len zakladné
pravo dietafa na oboch rodicov! Statom garantovany rozvod zasahuje do krestan-
ského sfubu vernosti pri sobasi a nerespektuje nabozenské vyznanie a verejny sfub
partnerov.
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Institdcia manzelstva je oslabena, degradovana

Prave rozvod, ktory bol pred niekolkymi desatro¢iami zavedeny, zna¢ne oslabuje
institdciu manzelstva. Co je institicia manzelstva? Ked sa opytate skupiny ludi,
¢o znamena futbal, tak Vam zhruba rovnako opiSu, ¢o je podstatou futbalu — dve
muzstva (¢i zenstva?) proti sebe sa snazia skorovat na branku. Rozumeji tomu,
o je futbal. Ako vsak rozumeju tomu, ¢o je manzelstvo, ked' pre niekoho je to o
citoch, pre iného aj o prijati a vychove deti, pre dalsieho o osobnom zabezpeceni
vhodnym partnerom, o vzajomnej vyhodnosti a pod. Ludia nerozumeja, ¢o je man-
Zelstvo, preto je institicia manzelstva oslabena. Preto je mozné, ze dnes [udia aj
homosexualne obcovanie st schopni nazvat manzelstvom.

No nie je fér povedat, ze zrazu homosexualne manzelstvo devalvuje, ¢i degraduje
manzelstvo. ManZelstvo degraduji uz davno heterosexualne pary, ktoré zija spolu
pred manzelstvom, alebo vo volnom sexualnom vztahu hoci i dlhodobo, teda koha-
bituju, alebo si sexuélne uzivaju len prilezitostne, alebo st v “otvorenom” manzels-
tve, povedzme Ze podvadzaji v manzelstve, ziju oddelene alebo rozvedene, nechct
prijat deti a teda fic¢ia na antikoncepcii, ¢i dokonca dieta potratia. Manzelstvo de-
graduje $tat svojim “prorodinnymi politikami” a registra¢nymi tradmi, ked spolu-
zitie druha a druzky berie rovnako ako manzelstvo, ked dokonca finan¢né prispevky
zvyhodnujui nezosobasenych, ¢i rozvedenych.

Ano, homosexuélne manzelstvo je poslednym klincom do rakvy toho, ¢o man-
Zelstvo znamena. Je jeho opakom. Nie sviatostou, ale hriechom. Nie vzajomnym
darovanim sa navzdy a Gplne, otvorenym pre obdarovanie dietatom, ale vzajom-
nym a doCasnym vyuzivanim sa pre analne potesSenie, ¢o nie je ani sexualne ani
reprodukéné. Miesto toho, aby sme branili statne manzelstvo ako vec verejnu, mali
by sme poukazat na to, ze manzelstvo nie je zalezitostou statu. Manzelstvo je za-
lezitostou rodiny, SirSej rodiny ako len muz a Zena. Manzelstvo spaja rodiny tych
dvoch. Preto to nie je ani sikromna zélezitost. Manzelstvo existuje ako dlho exis-
tuje rodina a teda davno pred tym, ako vznikol narod, spolo¢nost, stat v akejkolvek
forme, mesta a obce, dokonca aj cirkev.

Historicky sa to vyvinulo tak, 7e aj v starovekych kulttrach, ¢i uz Zidia alebo iné
narody mali isté ceremonie, ktoré znamenali uzavretie manzelstva. A ¢astokrat ani
nepotrebovali §tat. S nastupom krestanstva Cirkev vysluhovala sobase ako svia-
tost. Dnes sa sobas véak chape ako “hoci¢o”. Dalsi pripad toho, 7e nam pojem so-
bas ukradli. A tak Cirkev urobila kompromis a akceptovala civilné sobase. Katolik
doteraz nemal moralny problém asistovat pri civilnych sobasoch, pri ktorych sa
neskima platnost prvého manzelstva, resp. ¢i niektora strana je rozvedena. Dnes
to riesime, lebo ¢elime homosexualnym “sobasom”. Kto dnes definuje, ¢o je sobas?
Stat. Dali sme $tatu moc definovat a regulovat instittciu manzelstva. Tym sme mu
dali aj moc zni¢it manzelstvo.
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Ochrana manzelstva a rodiny kedysi a dnes

Kedysi 5tat poskytoval ochranu rodiny proti cudzolozstvu, smilstvu atd. Stat mal
zaujem regulovat manzelstvo, aby mohol regulovat dedi¢stvo a nasledne ho zdario-
vat. Stat ma zaujem akoze napoméhat vychove deti, lebo chce indoktrinovat deti
o potrebe $tatu. Skola ako babysittingova institicia zdarma tak umozZfuje obom
rodi¢om pracovat, ¢co umoznuje statu oboch rodi¢ov zdanovat. Tym stat ziskal kon-
trolu aj nad druhou polovicou populacie v produktivnom veku, teda zenami. Stat
dava povolenia na manzelstvo a akceptuje katolicke sobase ako platné manzelstvo.
Uz nemusime bezat z kostola na mestsky urad. Knazi st v§ak vo funkcii §tatnych
uradnikov, vykonavaju sluzbu pre $tat. A preto sa skor ¢i neskér dostanu do kon-
fliktu so statom, ktory cez antidiskrimina¢né zakony bude pozadovat od knazov
sobase aj homosexualnych parov.

Ako riesenie uznavani katolicki myslitelia na Zapade odporucaja Cirkvi, aby od-
mietla asistovat Statu. Akou je vyhodou pre Cirkev, Ze katolicke sobase st rovno-
cenné s civilnymi sobasmi? Ak by Cirkev odmietla ohlasovat na matrike katolicke
sobase ako civilné, podstatne by sa znizila Statistika sobasov v spolocnosti a tym aj
vyznam civilného manzelstva. Aky ma vsak vyznam civilné manzelstvo? Automa-
tické spoluvlastnicvo manzelov nie je vobec vyhodou — st pary, ktoré sa nezobrali,
lebo Gspesny podnikatel sa boji rozvodu, pri ktorom by pre spoluvlastnictvo prisiel
o majetok. Mnohi podnikatelia s neobmedzenym rucenim, napr. zivnostnici chrania
svoju rodinu prave zrusenim manzelského spoluvlastnictva, aby pri problémoch s
exekutormi neprisla rodina o vsetko. Potrebujeme $tatne uznanie manzelstva len
kvoli zmene mena? A preco potrebujeme $tat, aby nam odobril meno?

Ako $tat nici rodiny

Stat poskodzuje rodiny ekonomicky a tiez socialne uz niekolko desatro¢i. Polo-
vicu prijmov, ktoré rodina zarobi, musi poukazat Statu a ten to prerozdeli podla
politickych a ideologickych zaujmov. To je nasilné okradanie, vypalnictvo. Rodina
nema moznost akumulovat majetok, lebo jej vlastnicke prava su porusované sta-
tom. Podnikanie je uzko prepojené s politickou sférou, na Grovni ktorej sa rozho-
duje o prerozdeleni bohatstva. Lavicova politika uvolfiuje moralku zakonmi, aby
tak nechala ludi vyzivat sa v debatach o moréalke. Popritom sa viak potichu pro-
strednictom $tatu a jeho privilégii prerozdeluje (danami) ukradnuty majetok ludi.

Prostrednictvom manipulacii centralnymi bankami sa vyvoleni este lahsie dosta-
vaju k lacnym peniazom a s nimi k vlastneniu kapitalu a postupnému vyvlastneniu
jednotlivcov, ktorym neostane ni¢ iné, len byt otrokmi na pracu. Zakony sa sch-
valuji na objednavku korporacii, medzi nimi napr. tzv. ochrana dusevného vlast-
nictva, ¢i patenty. Masy sa domahajui prace, co im ma zabezpecit vlada, od ktorej
Cakaju istoty. Nevedia si predstavit podnikat, lebo je to takmer nemozné pre menej
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Sikovnych pre ohromné prekazky, akymi sa registracie, uc¢tovnictvo, byrokracia a
vsakovaké normy.

Okrem minimalnej mzdy, vysokych dani, regulacii a byrokracie, povinné odvody
obmedzuji vlastnicke prava rodiny a jej slobodu tvorit majetok. Ludia si nevedia
predstavit zivot bez povinného socialneho a zdravotného poistenia, ktoré predsta-
vuje ohromnu polozku zo mzdy. Uz ¢oskoro bude neschopnost $tatu vyplacat do-
chodky realitou. Povinné zdravotné poistenie podporuje nezodpovedné spravanie,
stravovanie a rizkovanie so zdravim, lebo viem, 7e $tat sa postara aj v chorobe. A
postaré sa aj v starobe, uz nepotrebujem mat deti, nemusim sa zodpovedne spra-
vat a dokonca ani slusne k svojim pribuznym, lebo ich nepotrebujem. V chorobe
Ci v starobe si uplatiujem svoje naroky voci Statu. Toto prerozdelovanie, ktorého
ciefom je odstranit tlak na myslenie o désledkoch spravania a konania, ide ruka
v ruke s legalizaciou potratov az po legalizaciu eutanazie. Eutanazia sa stava ne-
vyhnutnou pre udrzanie systému, verejnych rozpoctov na socialistické dochodky
a zdravotnictvo.

ROK 2816

1 ARMADA 94
UAS OSOBNY UCET ZA SLUZBY STATU L, [NEORNGEJPacTH =
1 UYBER DANI A CIEL 23
POLOZKA CENA V EUR 1 PODPORA ENERGETIKY A
1 POMOC V HMOTNEJ NUDZI 2q INOVACIT 15
1 STAROBNE DOCHODKY 687 1 SUDY A VAZENSTVO 36
1 ZDRAVOTNA STAROSTLIVOST 432 1 DIVADLA. MUZEA. GRANTY.
1 INVALIDNE DOCHODKY A RTUS 24
POSTIHNUTYM 126 1 NEMOCENSKE POISTENIE a7
1 TRH PRACE A PODPORA 1 CINNOST MESTSKYCH URADOV 184
NEZAMESTHANYCH a7 1 REGIONALNY ROZVOJ 17
1 CLENSTVO V EU 88 1 REZERVY VLADY 79
1 UROKY A SPRAVA DLHU 127 1 INE 08
1 PODPORA RODINY - RODINNE
PRISPEVKY 129 SPOLU (EUR) 3444
1 CESTY 135
1 ZELEZNICE 105 STAT U ROKU 26816 MINIE 0 5 X
1 PODPORA BYVANIA 16 VIAC AKO VYBERIE. PRETO DLH
1 ZAKLADNE VZDELANIE 156 KAZDEHO OBCANA VZRASTIE O 208
1 STREDNE SKOLY 64 EUR A DOSIAHNE 7750 EUR
1 VYSOKE SKOLY 68
1 PODPORA POLNOHOSPODAROV 89 VWM. CENRSTATU. SHE. SK
1 POLICIA 69 (1:2:::} o DAKUJEME ZA NAVSTEVU
1 DOPRAVNE PODNIKY 23 9 INESS

Tato veta svatého papeza Lea Xlll. je jednym zo zakladnych principov katolic-
keho socialneho ucenia: “Pri vietkych pokusoch poméct nizsim triedam je tiez
absolttne nutné ako zakladné pravidlo dodrziavat nedotknutelnost sikromného
vlastnictva” Na tomto obrazku je vypocet toho, kolko za rok z minimalnej mzdy
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Stat poukaze na roézne svoje projekty, podla vole ¢i konsenzu politickej $picky. Vsim-
nite si, kolko uz teraz platime len za uroky z dlhu (dlh je 8000 Eur na osobu), ktory
vladne garnitary vyrobili statu u sitkromnych in vestorov.

Nediskriminacia - najnovsi ideologicky utok na slobodu

Nediskriminacia sa stala Gstrednym principom novych fudskych prav - podla ne-
davno prijatej Celostatnej stratégie ludskych prav - spolu s principmi rodovej rov-
nosti. Oba tieto principy st Gtokom na zakladné ludské prava a potlacaji slobodu:

- zdruzovat sa (t.j. spol¢ovania sa, s kym chcem) - podnikania a kontraktu (aj
pracovnej zmluvy, teda zamestnania) - vlastnit stkromny majetok - vierovyznania
- prejavu - svedomia - rodi¢ov na vychovu

Stat pritom diskriminuje jedna radost — dava vacsie prispevky slobodnym mat-
kam ako tym, ktoré ziji v usporiadanom manzelstve, dava novorodenecky prispe-
vok na dieta iba po tretie dieta, dava len velkym investiciam danové prazdniny atd.
Jedine v ramci aktivit $tatu je nediskriminacia na mieste. Mimo $tatu — v sikromne;j
sfére - je nediskriminacia porusenim zakladnych ludskych.

Antidiskrimina¢né zakony najviac ochromuju podnikanie (hlavne malé a
stredné), nakolko uvaluja nelogické podmienky na podnikatelov na ich vlastnom
pozemku, ¢i v nehnutelnosti. Podnikanie je zalozené na slobode a dobrovolnosti a
nie na nuteni. Podobne zamestnavanie by malo byt dobrovolné podla hoci i sub-
jektivnej potreby podnikania. Je spravne nediskriminovat pri vybere kandidata do
Statnej funkcie ¢i uradu. Ale preco by mal §tat diktovat koho zamestnat alebo nie
vo svojom podniku, ktory je osobnym majetkom? Preco by podnikatel nemohol
zamestnat svojho syna namiesto inej Zeny, kandidatky na tu istd poziciu?

Skvely priklad antidiskriminacnej praxe je z 1. Narodného pochodu za zZivot. Vla-
kové spoloc¢nost odmietla najprv poskytnut vlak pre Gcely pochodu. Po upozorneni,
ze ide o prehresok podla antidiskrimina¢ného zakona (ano, aj pre politicky nazor sa
vraj nema diskriminovat), spolo¢nost nakoniec vlak poskytla. Lenze urobila tu naj-
horsiu sluzbu, ako mohla - vlak zna¢ne meskal, mal staré vozne s kupéckami, hoci
poziadavka bola na otvorené vozne, nakol'ko sa pocas jazdy v nich mala slazit omsa.
Nakoniec sa sltzila v tzkej ulicke, no hrozné. Ak by diskriminacia bola mozna, or-
ganizatori by mohli byt odmietnutni a museli by oslovit int vlakovi spolo¢nost.

Tak vsak bude vyzerat nediskriminacia, Ze napr. obéanom tmavsej pleti, ktorych
v restauracii nechct, napluju do jedla. Ak by diskriminacia bola mozna, ¢o je zaklad
spolocenskych vztahov, tak by sa takejto hostilite a nenavisti dalo zabranit tym, ze
sa ¢lovek jednoducho vyhne tym, o ktorych vie, Ze sa s nim nechct spolcovat. Esteze
nemusime nediskriminovat ako zakaznici a mézeme si zatial slobodne vybrat, v
ktorom supermarkete nakipime a nemusime vo vsetkych obchodoch nakupovat
rovnako pravidelne. Aka sloboda!

Antidiskrimina¢na legislativa, ako podmienka vstupu do EU, potla¢a nabozenské
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prava a stavia krestanov do neriesitelnych situacii. Tak to uz bezi na Zapade, ze ked
krestania pre rozpor vo svedomi odmietnu napomahat homoagende, musia zaplatit
za citovd ujmu doty¢nému a este i pokutu statu. A taky pripad sa uz v SR stal,
ze tlaciar pod hrozbou stdu nakoniec vytlacil materialy, ktoré péovodne odmietol
pre homosexualny obsah. A to eSte nemame registrované partnerstva, s tymi sa
prilezitosti pre diskriminaciu podstatne rozsiria.
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Sady s odporcami homopartnerstiev

Do civilného sporového poriadku si homoaktivisti presadili moznost, aby diskri-
minovana strana mohla byt zastupovana aj mimovladnou organizaciou zameranou
»na ochranu pred diskriminaciou“. Zaroven bude dokazové bremeno na zamestna-
vatelovi, ktory sa na stide bude musiet branit proti obvineniam z diskriminacie. A
o je opodstatnena a neopodstatnena diskriminacia nie je zadefinované. Pre ideol6-
gov neexistuje opodstatnena diskriminacia, ked cirkevna skola odmietne zamest-
nat praktizujucu lesbu... Treba najprv povedat, ze za 10 rokov platnosti antidiskri-
minac¢ného zakona sa nepreukazala potreba tejto legislativy, nakolko neexistuju
ziadne konkrétne medializované ¢i sudne spory v tejto veci. LGBTI skupiny, finan-
cované najma z EU a vladnych grantov, tvrdia, ze zakon bol doteraz nevymaha-
telny. Zjavne, ich cieflom je prenasledovanie tych, ktori nesthlasia s homoagendou
a nechct jej napomahat, ako to vidime na Zapade. Napriklad: - restauracie, ktoré
odmietaju ponutkat svadobné a registracné oslavy pre homopary, - fotograf, ¢i pe-
kar, ktori sa odmietaja tvarit sa, ze ide o svadbu, - sexuoldg, lebo nevedel radit
homosexualnym dvojiciam, - biskup odmietol zamestnat praktizujiceho homose-
xuala ako mladeznickeho pracovnika

Zoznam by mohol pokracovat. Podnikania, ¢i povolania, kde st postoje dotyc¢-
nych zname, st zamerne oslovené s ciefom vymamit od nich peniaze, ¢i finan¢ne
oslabit podnikanie, resp. aj konkurenciu. Tito, ¢asto prave krestania, st ter¢om na-
rafi¢enych ,antidiskrimina¢nych pripadov®. V slobodnej spolo¢nosti by mali byt
[udia slobodni robit biznis, resp. poskytnut sluzby, komu chcd, a teda aj slobodni
odmietnut poskytnuf sluzby pre akékolvek dovody. Preco by mal byt tla¢iar nuteny
tlacit pre politicka stranu, ¢i pre ideologicku organizaciu, s ktorou nesthlasi, alebo
pre krestanskd komunitu, ak je proti Sireniu ich myslienok? To nam uz nezalezi na
slobode? Takéto zakony vébec nevnasaju toleranciu do spolo¢nosti, ale spésobuju
eSte vacsie problémy. Antidikrimnaé¢né zakony st dalSou nepotrebnou agendou,
ktorou $tat vytvara u obcanov pocit vlastnej opodstatnenosti.

Akcny plan prevencie diskriminacie a v§etkych foriem netolerancie

Diskriminacia bola donedavna zakladnym predpokladom liberalnej demokracie,
ktora sa zakladala na slobode zdruZovania sa. Je to oblasf bez horizontov — diskri-
minujem pri vybere priatelov na Facebooku, pri nakupe v jednotlivych supermar-
ketoch, pri odmietnuti randit s nie velmi fyzicky pritazlivou osobou atd. Ci aj tieto
oblasti diskriminacie snad este nasa spolo¢nost prehodnoti, lebo mozu viest k psy-
chickym problémom diskriminovanych a nedozernym spolo¢enskym désledkom?
Pripravme sa na to, lebo akéné plany prevencie diskriminacie sa budd vypracovavat
kazdych par rokov.

Nateraz mdzeme byt spokojni s tym, ze antidiskriminac¢ny zakon porusuje len
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slobodu podnikania, vlastnenia a zmluvna slobodu. Tyka sa to totiz najma podni-
katefov a to je v silade so zavistlivou egalitarianskou ideolégiou v “socialnom” ¢i
socialisticko-korporativnom $tate. Podnikatel si nema ¢o vyberat, s kym robi biz-
nis, koho zamestna a ako ho zaplati. Hlavne ak ide o osobu z tzv. znevyhodnene;j
skupiny, ta m& mat pravo na pozitivhu diskriminiciu a prave preto radsej taku
osobu zamestna, aby nemal opletacky so sidmi. Tak sa k praci na Zapade lahsie
dostand ludia, ktori hoci nie st nebielej pleti, poucili sa, ze vo formulari si radsej
treba uviest int rasu. Zeny tak dostant zarucene pracovné prileZitosti v priemysle,
kde dominuji muzi, hoci nemaji $ajnu o odbore.

No ked v minulosti ¢lovek poskytoval tovary a sluzby iba osobam, ktorym do-
veroval, resp. slobodne, komu chcel, dnes tato slobodu nema. Musi poskytnat aj
sluzby napr. aj také, ktoré si podla neho nemoralne, lebo zakon mu nanucuje robit
to pre cokolvek, ¢o je legalne, hoci je nemoralne. A dnes uz mame dostatok zakonov,
ktoré legalizuji nemoralne veci, resp. ktoré nezakazuju nemoralnosti. Podnikatel
musi jednoducho svoje svedomie odlozit a uz v ziadnom pripade neprechovavat
akékolvek nabozenské presvedcenie, ktoré este povazuje za problém participovat
na nemoralnostiach.

Nehovoriac, ze ak sa chce ¢lovek uchadzat o politicky post, tak musi dat svoje
presvedcenie bokom. Poziadavky LGBT idu ovela dalej. Z najextrémnejsich v ak-
tualnom akénom plane treba vybrat: scitlivovanie $k6l na rodovd rovnost (rozumej
vsetky LGBT rodové identity maja byt rovné s heterosexualnymi), uniformizacia
tovarov a sluzieb (zabudnime na oblecenie, ¢i hracky pre dievcaté a chlapcov), san-
kciovanie “nenavistnej” reci, pricom za nenavist je prehlasovany kazdy nesudhlas s
homopartnerstvami.

Extrémizmus a genocida

Stat svojou propagandou nemoralnosti nazve ludskym pravom a odporcov ne-
moralnosti vyhlasi za extrémistov. Pritom $tat je institucionalnym zabijakom, lebo
financuje a licencuje zdravotnicke zariadenia, kde st denne zabijané nevinné deti
potratom. Potrat je najcastejSou pricinou dmrti v SR v porovnani s chorobami ¢i
kriminalnymi ¢inmi. Cca. 20 deti denne. Centra asistovanej reprodukcie, ktorym
Stat preplaca hormonalne cykly na vyrobu embryi, sa tiez podielaju na zbavovani sa
nechcenych embryi. Statom licencovani a plateni gynekolgovia predavaja statom
registrovant a schvalent hormonalnu antikoncepciu, ktora tiez zabija tyzdhové
embryo v tazko vycislitelnom pocte. Extrémizmom je Statna ideolégia, ktora od-
mieta chranit pravo zivého ¢loveka na zivot aj pred narodenim a odmieta rovnost
prava na zivot pred zakonom, hoci rovnost prehlasuje za zakladny princip demok-
racie. Tak dochadza v histérii ku genocidam — ista skupina ludi sa odludsti, nema
narok na rovnakd pravnu ochranu v zakladnych fudskych pravach.
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Skutoc¢na tolerancia

Prava tolerancia spociva v tom, aby §tat nezasahoval do autonémie rodiny, do
vlastnickych prav a do nasho svedomia. My krestania neriesme prava homosexu-
alov, ale Ziadajme nase prava, zakladné ludské prava. Sme proti zavadzaniu nového
institatu civilného partnerstva, lebo sme proti neslobode. Sme proti, lebo je to roz-
Sirovanim posobnosti Statu, ktory v 21. storo¢i je naozaj nepotrebny. Nech si kazdy
Zije, ako chce, nech si to necha odobrit u spriazneného notara alebo elektronicky
ako zmluvu o partnerstve, ale nech navnucuje vsetkym obc¢anom, zZe maju takyto
vztah odobrovat, pripadne mu nejako napomahat, ak je to proti ich véli a svedomiu.

Faktom je, ze pre skuto¢nu toleranciu, ochranu rodiny a prosperitu nepotrebu-
jeme “socialny” 3tat, ¢o sa aj tento prispevok snazil vyssie naznacit. Zda sa, ze
pre mnohé oblasti Zivota, v ¢ase informacnej revolicie, nepotrebujeme ziaden §tat.
Mozno len taky minimalisticky, ktory by garantoval rovnaké prava a ochranu vlast-
nictva vietkym. Ten dne$ny stat ani len toto minimum nezabezpecluje, takze by
sme azda mohli existovat aj bez $tatu a spolahnut sa len na sikromn iniciativu a
dobrovolnt solidaritu jednotlivcov a komunit.
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